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P uiticus Platonis, qui vulgo dicitur, etsi ipso nomine suo facile 


videtur homines doctos allicere potuisse atque permovere, ut dispu- 
(ationem in eo institutam sedulo excuterent accurateque examina- 
rent, tamen miro quodaun fato eam expertus est fortunae iniquita- 
(em, ut non modo neminem invenerit, qui singula verba ac sen- 
tentias subtilius rimaretur sensusque obscuros atque abditos ex in- 
teriore doctrina patefaceret, verum etiam paucissimis eorum satis 
sit cognitus, qui vel separatim de doctrina Platonis exposuerunt 
vel omnis philosophiae veteris historiam stadiis suis complexi sunt. 
Nam sive eos consulimus, qui vim et materiam omnis historiae 
philosophorum scientiae pervestigatione comprehenderunt, sive au- 
dimus illos, qui aditum ad sapientiam Platonicam — recludere 
et aperire conati, sunt, utrosque reperiemus , ubi ad Platonis de 
ratione civili et rerumpublicarum | zubernatione sententiam  ex- 
plieandam perventum est, fere frequentes esse in librorum, qui 
sunt de optima civitate ae de optimis legibus, commemoratione et 
landatione; Politiei vix singulos locos leviter attingere neque de 
universi operis vi et gravitate ullo modo cogitare *). Atque eadem 
fere dicenda de iis sunt, qui in id studium suum contulerunt, ut 
singulis Platonis scriptis interpretationis lucem adimoverent. Nàm 


*j Longum est de iis dicere, qui universe de historia philosophiae 
scripserunt; ex quibus, quantum nos quidem sciamus, nemo Politicum 
pro dignitate aestimavit. Sed ne ii quidem, qui de Platonis doctrina 
separaíim exposuerunt, huius libri ita duxerunt rationem uti fieri opor- 
(uit. Ita MORGENSTERNIUS in comment. De Platonis republica, DE 
GrERIUS in libro De politices Platonicae principiis, TENNEMANNUS in 
Systemate Philos. Platon. rarissime locos eius quosdam commemorant ; 
HEUSDIUS autem in Zzstitutt. Platonicis ferme duobus tantum locis eius 
facit mentionem, ef quam parum eum intellexerit, Vol. III. p. 121. satis 
aperte prodidit, Censet enim eum, etiamsi nomine politicam prudentiam 
referat, tamen maxime pertinere ad dialecticam ; quod ipsum tamen 


quale sit, minime ex, licavit. 


9 


ut taceam de superioribus. temporibus, quihus Platonicorum libro- 
rum lectionem atque curam. misere iaeuisse constat, ne nostra qui- 
dem aetate, qua Platonis | ratio ;:praestantissimorum eriticorum 
studiis a corruptelarum labe purgata ac pristino fere nitori suo re- 


stituta est, quemquam novimus extitisse, qui Politicum 1ta expli 


care et illustrare sibi proposuerit, ut, quantum quidem fieri posset, 
verborum ae sententiarum obscuritas tolleretur singulorumque 
locorum sententia accuratius. declararetur /"). Àc si quaeris 
de doctis commentationibus, quibus fere id agitur, ut omnis 
disputationis summa  exquiratur areumentique tractatio exami- 
netur, quo denique tanquam universi operis formam ac speciem 
intueri liceat, ne hoe quidem in genere fatendum est desideriis 
eorum, qui librum cupiant accuratius cognoscere et intelli yere, 
vel mediocriter satisfactum esse. —Qüanquam enim viri. claris- 
simi, Fn. ScuLEIERMACHERUS οἱ Fn. Asrivs, acute nonnulla de 
his rebus disputarupnt**), timen ea. ad perspieiendim iudicandam- 
que universae scriptionis rationem ae virtutem sanequam pzur'üim 
faciunt, siquidem tantummodo in singulis quibusdam locis perve- 
stimandis versantur, aut, si ultra hos terminos excedunt, refe- 
runtur potissimum ad illusirandas confirmandasque opiniones, 
quas homines doctissimi de serie et connexione operum Platonico- 
rum ex ipsius philosophi ratione definienda atque constituenda sus- 
cepissent. — Itaque vere mihi hoe. videor esse dicturus, in tanta, 


νὴ Unam enim Politici editionem singularem fecit superioris saeculi 


} 


FiscHERUS, qui tamen consulto inter- 


XV. profitetur. 


i 


anno septuagesimo quarto I. Fn. 
pretatione abstinuit, ut ipse Praefat. p. 


"5 V, SCHLEIERMACHER., Opp. Plat. German. 
sqq. edit. 2, AsT. De Fita et δεν ρει Platon. p. 217. $044. Memoramus 
Id. « 2 γ.. ͵ 


Fn. Οὐ... HERTELII. Specipien. Commentaltonis de Platonis 


praeferea 


Politico: quod prodiit Halis Ssaxon. 1837. 8. Quod quanti preti sit, 


nolumus decernere. lilud tamen dixisse iuvabit, libri auctorem perpe- 
ram sibi persuasisse, vim dialogi sic enim ipse ait esse negati- 
vam, siquidem Plato in condendo hoc opere id potissimum spectaverit, 


ut viam sibi munire, qua ad communem omnis philosophiae finem, in 
specie et imagine perfectae civitatis positum , quam optime perveniretur. 
Nimirum hoc unum hic posuisse satis erit. Nonnulla de Politico nuper 
exposuit etiam Can. Fn. HERMANNUS Histor. Phil. Plat. V.I. p. 499 sqq. 
Ned et pauciora ea sunt quam velles, neque cum nostra ratione usque- 


quoque concordant, siculi suo loco ostendemus. 


9 


quàe nutic esse pnfatur, studiorum Platonicorum celebritate οἱ 
frequentia tamen, si verum fateri velimus, sua adhue luce ca- 
rere illad Platonici ingenii monumentum, de quo dicere institui 
mus, necdum pro dignitate sua a quoquam explanatum esse 
atque examinatum. Quocirca etiamnune qui librum legant, pauci 
sunt; qui intelligant, vix ulli; qui eum legitimae interpretatio 
nis lumine perfundere studuerit, ne unus quidem. Enimvero 
cogitantibus nobis atque caussas indagantibus, cur hominum 
doctorum studia ab hoc opere fere alieniora manserint, paucis- 
simi, neque ii satis semper feliciter, vix singulas quasdam eius 
partes. traetandas illustrándasque susceperint, haec una maxime 
occurri. ratio, quod quum alii Platonis sermones, inprimisque 
illi, qui optimam civitatem ob oculos ponunt, insignis cuiusdam 
suavitatis ac facilitatis gratia splendeant, Polificus non modo in 
rebus reconditis atque abditis versatur, quae aliquantum à com- 
muni intelligentia abductae sunt, verum etiam singularem quan- 
dam prae se fert orationis formam atque speciem, ab aliorum 
sermonum Socraticorum more et consuetudine multum abhorren- 
tem. Nam res ipsae, de quibus dispufatur, sunt illae sane 
magnam certe partem intellectu difficiliores multisque impeditae 
difficultatibus, ut interdum adeo videri queant cum Platonis do- 
cirinà parum concordare; disserendi autem ratio plerumque con- 
eisa est, angusta, aculeata, quamquam aliquót locis' repente va- 
riatur atque a. dialectica brevitate et severitate ad liberioris ser- 
monis. urbanitatem οἱ elegantiam | transgreditur. . Quae. omnia 
quantas legentibus obiicere difficultates vel possint. vel debeant, 
neminem fugiet. Quamobrem nobis quidem nec adeo mirum 
accidit, quod hae nostra aetate, quae omnia  dubitationibus 
labefactare et convellere adorta est, vir in paucis doctus insi- 
snique ingeni! acumine praeditus, loseenvs SocHkRUS, etinm 
hune librum in malam adduxit suspicionem atque in numerum 
eorum seriptorum retulit, quae nomini Platonis per malam frau- 
dem essent suppositfa*). Nimirum etsi ille praeeipitato iudicio ita 


statuisse existimandus est, t;men hoc certe pervidit rectissime, 


*) V. SocuEnRUS De Ser?ptés Platoz. p. 210 sqq. qui inter alia p. 
216. ,, Wer st denn also der Verfasser des Politikos, wenn es Platon 
nicht ist? Für uns ein Mann ohne Namen; aber offenbar eis Munn 


a" 


1 


maximas esse et paene insuperabiles difficultates, quibus eins 
ehstrueta — sit. intelligentia, nec. quemquam adhue — extitisse, 
qui eas Jusfa interpretatione ia removerit, ut de totius lihri 
fide. et auctoritate inler omnes constare oporteat, (Quocirea ope- 
rae pretium faeturi videmur, si oblata hae seribendi opportuni- 
tate partes ah aliis derelicías tandem aliquando suscipianus, 
praesertim quium. tantam huius operis eravitatem esse sentiz- 
mus, ut illud in praestanti sinis veteris sapientiae ducamus 
monumentis, ex euius interpretatione non modo philosophiae, 
verum etiam vitae aique studii Platonis aliquantum lucis possit 
aecedere..— Induüximus . en animul singulorum verborum δ 
sententiarum. explieatione in. alium. Joeum reiecta, de universo 
opere ita. disputare, ut in eo expositi argumentum 
explanetur , et disputationis ratto atque artificium aperiatur , et 
vero etiam quodnam Platonis in eo seribendo consilium faerit, 
quantum quidem res ipsà permisei it, ostendatur atque demonstretur. 
Quibus expositis futurum esse speramus, ul quid de eius fide et 
auctoritate deque reruin in eo explicatarum convenientia eum uni- 
versa philosophi doctrina. iudicari. oporteat , facile appareat. Ne 
vero disputatio nostra in 1mmenso vagetur οἱ prope infinito. reruttü 
explicandarum cainpo, terminis eam his circumseribere consultum 
duximus, ut nihil nisi ipsius Platonis mentem ac sententiam 
aperire conemur; de veritate eorum, quae philosophus docuit, 
nostrum €ohibeamus iudicium , nisi sicubi 1d. ad declarandam àc 
dilueidandam eius. rationem necessario expromendum fuerit, Noam 
censura eorum, quae traduntur, quuin peculiarem sibi deposcat 
operam, fum ita. demum recte poterit institut, si antea de uni- 
versi. libri argumento et ratione certo constiterit. Accedit quod 
vel adhibito hoc delectu. tài larga suppetet rerum tractandarum 
copia elt multitudo , quiam academicae scriptionis aneustiae vix 
capiant. Neque quaestioni illi sua deerit diffieultas, quae certe 
tanta est, ul legentes roegandi videantur, ne nos temerariae audaciae 
aecusent, qui maius quiddam susceperimus, quam quod vel viri- 


bus ingenii nostri vel doctrinae opibus a nobis collectis conveniat. 


chen, naturhistor ischen, p? agmalischen Kennt- 
der Dialektik, een freunw thig dée Fehler. de? hel 


/ »» , " ^ 
eStaatiscverweatlunm gen rugender Mann etc. ** 


"^ 
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Iam. vero. ut argumenti íraefatio cería via. atque ordine 
procedat nec temere vagetur, ier eius atque cursum sic mo- 
derari. placuit. Primum referemus summatim quae in Politico 
disputantur, αἱ universe saltem  €ognoscatur, | quidnam illud 
sit, de quo postea disquiri | oporteat. Deinde tempora exqui- 
rere conabimur, quibus philosophum suspicari liceat ad. librum 
et seribendum et edendum invitatum atque impulsum esse; quo 
quidem. loco. etiam. de coniunctione ae necessitudine explicandum 
erit, qua cum "l'heaeteto , Sophista ef Parmenide continetur. lam 
invenüs illis atque definitis, ubi coiimonstratum fuerit etiam. de- 
lectum. argumenti in Politico. tractati atque. aretam illam, quae ei 
cum tribus reliquis, quos diximus, libris intercedit coniunctionem 
ad illa planissime congruere, ad dialecticam in hoc sermone ex- 
pressam accedemus et quid ei proprium sit, quibusque id. caussis 
nitatur, explorare studebimus. Tum principales partes eius dis- 
putationis, quae perfectum civitatis rectorem ac moderatorem 
jndagat variumque rerumpublicarum statum οἱ conditionem de- 
scribit, seorsum excutiemus , idque insüituemus sic, ut et argu- 
mentum earum examinemus accuratius et quatenus quae jn sin- 
gulis traduntur cum Platonis sententia in aliis seriptis" prodita 
ronsentiant, si qua opus fuerit, ostendamus, addita subinde et- 
iam fontium demonstratione, ex quibus singula ducta videantur. 
Absoluta vero harum rerum disputatione , quae singulatim ac per 
partes consideravimus , rursus in unam coniungemus, quaere- 
musque, quid universo operi sit propositum quaeque si( eius ars 
et compositio, ut tandem intellizatur omnes. ἃ singulas eius par- 
tes eo artificio tantaque ingenii solertia esse tractatas, ut plane 
ad unam quandam 1ormam atque speciem seriptoris menti obver- 
safam comparatae sint ac sicuti unius corporis membra aptissime 
inter ipsas cohaereant. Denique his nonnulla de iis Platonis 


operibus adiiciemus, quae quum post Politicumi: seripta videan- 


(ur, fanquam ex eo prognata sunt, quippe quorum quasr sema 
in eo abscondita lateant. Quod cur ita faciendum putemus, Suo 


loco admonebitur. Atque his omnibus expositis et illustrati, 


quid quantumque pretii politico huic Platonis libro statuendum 


sit, facile intellectum iri iure quodam nostro sperare videmur. 


CAP. X. 
Politici argumentum exponitur. 


Ordiamur igMur a brevi disputationis, quae in Politico habita 
fingitur, enarratione.. Quam si quis in hac quidem commentatione 
supervacaneam esse existimet, is secum reputet, dialogorum Pla- 
tonicorum fere eam esse rationem, ut omnem disputationis in iis 
institutae ordinem progressumque quam diligentissime observasse 
plurimum ad rectam eorum intelligentiam referat. [ἃ quod' in pri- 
mis etiam de Politico dicendum est, in quo sermone saepenumero 
audacius ab alia re ad aliam. transitur, susceptae quaestionis fi- 
lum modo praeter expectationem abiicitur, modo ubi minime putes 
protenus resumitur, denique omnis orationis textura adeo subtilis est 
el«artifielosa, ut nisi eam veluti uno mentis obtutu contuearis, vix 
animádversurus sis, ubi nodus haereat, quo denique omnia recte 
continentur, — Quocirca age rerum explicatarum summam ifa re- 
feramus, ut omnis operis descriptio atque compositio tanquam 
adumbrata quadam imagine expressa conspiciatur. Redit vero to- 


tius disputationis arrumentum fere huc. 


Principio dialogi significatur-totam hane, quae iam de viro ci- 
vilium reram scientia praedito suscipiatur, disputationem arctissime 
cohaerere cum eo sermone, qui habitus in Sophista est. Quam ob 
rem etiam rursus hic in medium prodeunt Socrates, 'T'heodorus Cy- 
renaicus, Hospes Eleaticus, 'lheaetetus, Socrates adolescens; qui 
quidem omnes jam in 'Theaeteto et Sophista habuerunt disserendi 
partes, uno excepto Socrate iuvene, quem tamen pristinis sermoni- 
bus tacitum auditorem interfuisse ex locis quibusdiun "T'heaeteti et 
Sophistae perspicuum est ἡ, Convenerat autem in Sophista cuim 
hospite Eleatico, quem 'Theodorus Cvrenaicus absoluto eo sermone, 
qui in 'T'heaeteto habitus ingitur, secum in familiarium societatem 
adduxerat, ut is exponeret ac doceretí, quomodo ab Eleaticis sa- 
pientibus sophistae, politici et philosophi distinguerentur, quippe 
qui vulgo pessimo errore inter ipsos confundi solerent**), lam 


posteaquam Eleates subtilissima disputatione in eo dialozo, qui 


l'heaet. p. 


. Sophist. p. 2 


1 


Sophistae nomine inscriptus: est, sophistam ἃ philosophorum 80- 
cietate amovit, quod quomodo ab eo factum sit, alihi exposuimus, 
a Socrate ac "Theodoro rogatus, ut institutum sermonem perse- 
quatur , hoc ea conditione a se faetum iri promittit , αἱ disputatione 
de. philosopho in aliud tempus reiecta, in p aesenti sibi liceat viri 
civilis scientia praediti imaginem informare. Quod psum ubi ce- 
teri. familiares eommuni assensione comprobarunt, protenus perfi- 
eere instituit. Itaque Socrate adolescente delecto interlocutore, rem 
ita exquirere conatur, ut, sicuti feeit in Sophista, ita in hoec quo- 
que sermone suo aíque proprio disserendi genere utatur. Quod 
quale si, postea dicetur explicatius "). 

[nstituit autem ab initio rei quaestionem sie, ut vim naturam- 
que viri iusta reram civilium prudentia ornati exquirere Sfudeat 
ficta perpetua divisione generum, quibus illius tanquam forma 
ac species subiecta videatur. taque prudenter repetit à summo 
scientiae &enere; nam virum civilem sive, ut Graece dicam, po- 
liticum, quoniam consentaneum sit alicuiüs rei scientia prae- 
ter ceteros excellere, consequens esse putat, ut si quis emus 
indolem virtutemque prudenter velit indagare, eum oporteat a 
sumino scientiae genere proficisci idque semper in formas et par- 
tes ipsi subiectas dividere, usque dum id inventum fuerit, de quo 
quaeratur. Quod quidem ita faeit, ut notiones inventas semper 
dividat bifariam , atque ex binis quae inventae sunt partibus rur- 


sus eam dispertiatur, cui artis civilis ratio subrecta videtur. lta 


ivitur ingentem paene vim et multitudinem acutissurarum divisio- 


num eo consilio videmus coacervari, ut ars eivilis ab reliquarum 
artium communione quam diligentissime secernatur, eoque modo 
viri politiei indoles ac natura invematur. 


Devenitur autem denique post copiosam sane atque longam dis- 
putationem eo, ut τ ΓΒ civilis sive remia — nim utrumque nomen 
usurpatur promiscue — ea existimetur esse, cuius ope coetus aliquis 
hominum communiter viventium, sive maior ille sit sive minor, ala- 
tar atque paseatur.. Quamobrem Eleates virum scientia civili orna- 
tum denique eum esse censet, qui hominum pascendorum scien- 


LJ * * 4 . He. lis : p e & » 
(iam artemque teneat, ideoque dignus sif, cul civitatis habenae 


παασενσσασε - τ υὧσ- οὐ. - NR RM oA 
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committantar. Quam sententiam etiam adolescens, qui. collocu- 
toris partes sustinet, haud invitus: amplectitur *). 

Sed vix ad exitum perducta videtur rei obscurae quaestio, 
quum Eleates ultro sese dubitare ait de definitionis inventae veri 
(ate, Censet enim illam patere latius, «quam ut in unum. virum 
civilem conveniat; quamobrem, ea si tenentur, facile evenire 
posse ait, ut etiam asricolae , pistores , medier, alii plurimi, qui 
slendorum. pascendorumque hominum curam gerant, ad sapien- 
tiae illius laudem: adspirandum sibi ducant. — Quocirca. ulterius 
profligandam censet inchoatam rei pervestigationem. — Sed ea res 
quo cedat felicius, praeter omnem expectationem. aliam quaerendi 


viam ingrediendam arbitratur, quam quae ah Ipsis antea inita sit. 
Vult enim nunc fabulam quandam ad partes vocari, unde acceura- 


tius de re dubia et controversa repetatur iudicium **). Itaque missa 
ἢν dialectiea subtilitate grandem et magnificam narrationem. de 
variis mundi aetatibus variaque eiusdem £&ubernatione et fortuna 
exponere instituit: quam quidem philosophus prudenti consilio 1ta 
adornavit et composuit, ut ei adhibitis Graecae. mythologiae com- 
mentis quibusdam vetustatis speciem. | auctoritatemque. conciliare 
studuerit. Sed de his suo loco exponetur plenius et accuratius ; 
nunc ipsam fabulam cognoscamus, — Narrat igitur hospes Eleaticus 
fere haec. 

Quae ab summa antiquitate, inquit, de regno Saturni et [0- 
vis, de terrigenis, de prodigiis ob Atrei et 'Thyestis immanitatem 
editis, aliisque id genus rebus similibus, ad posteritatis memo- 
riam prodita sunt. vulgoque in fabulis narrantur, ea tantum abest 
ut temere tanquam falsa et ementita reiicienda. sint, ut explicanda 
videantur ex eo rerum síatu, qui priscis aliquando temporibus fuit 
quemque nune ita descripsisse iuvabit, ut rei expositio accommo- 
date fiat ad virum regalem, quem quaerimus, informandum. Con- 
siat isitur universum hune mundum in orbem rotari et. circumasgi. 
Quod quidem ita fit, ut modo ducatur et gubernetur ab 1pso Deo, 


I m * i iss ew D ᾿ ὌΝ " , " e " : 
modo SIUu0 Ipsius Impuisu 4 propria agitatione feratur. Accepit 


t 


eniin à rerum omniuin auctore animam atque inentem, ut sua sponte 


Grae- 


possit moveri. Εἰ hoc quidem ita accidit exaeto certo quodam 
temporum orbe, quae divino imperio destinata sunt, Nec tamen 
eundem tune manet mundi conversio, quae fuit antea; imo ex quo 
sibimet ipsi est permissus caretque Dei gubernatione, profenus 
contrario atque antea cietur motu. | Cuius rei: caussa posita in eo 
est, quod solae res divinae semper :sibi. constant neque obnoxiae 
sunt. mutationis vieissitudini ;; corpora autem , - utpote multo illis 
deteriora, ista eonstantia et aequabilitate penitus earent. - lam vero 
universum hoc, quod coelum et mundum solemus appellare ,. etsi 
multis οὐ praeclaris. virtutibus a. rerum omnium parente ornatum 
insiruetumqne est, tamen. accepit item corpus solidum et. contre- 
cíabile; unde mutationis atque motus varietate liberum esse non 
potest. Quamquam movetur utique sic, ut. quam minimám. zb 
eius, quod sempiternum est sibique semper consíat, agitatione 
habeat declinationem; Nam nactum illud est circuitum. perpetuo- 
que movetur. in orbem, qui motus proxime accedit ad. summae 
perfeetionis. laudem. et- praestantiam. Sed prout aut ab ipse 
Deo regitur et gubernatur, aut sua. vi agitatur, ita aut in hane 
aut in adversam partem circumfertur; qui quidem cursus. alter 
alterum per vices excipere exisfimandi sunt, Consentaneum . est 
autem, ubi initium capit ea mundi conversio, quae praesenti con- 
traria est, protenus multa nova et admirabilia evenire. Primum 
enim (une cuiusque aetas desinit progredi ulterius atque inflexo 
cursu ad iuventutem et primam - originem revertitur, usque dum 
denique. plane exolescit. Deinde facile apparet in illa rerum na- 
turae conditione nec mutuam animantium generationem esse posse, 
quandoquidem omnia in telluris. gremio sponte nasci aíque oriri 
prorsus necesse est. Quorsum plane pertinet illud, quod narratur 
in fabulis atque summae antiquitatis testimonio confirmatur, vi- 
xisse olim genus terrigenarum. Nimirum terrigenae isti fuerunt ho- 
mines, qui Saturnia aetate viguerunt. Atque hic etiam exponendum 
illud est, qualis fuerit aevo Saturnio rerum universitatis: gubernatio. 
Curabat igitur tum summus ipse Deus atque regebat universum 
mundi circuitum ; singulae autem eiusdem partes singulis diis sive 
daemonibus custodiendae moderandaeque traditae erant. | Quin 
etiam. singula animantia a daemonibus tanquam divinis quibus- 
dam. pastoribus, qui quae opus essent facile possent largiri,  rege- 
bantur et custodiebantur. Quamobrem ..nec feritas eorum erat 
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ulla; nee mutuae pugnae aut dilacerationes reperiebantur; Quae 
antem de vita hominum narrantur aevo Saturnio omni cura et 
aezritüdine libera et immuni, ea sie videntur intellisi oportere. 
Pascebat homines ipse Deus, quemadmodum nune homo, utpote 
divinior animans, alia animalia pascere solet atque sustentare. 
Cuius provida et benigna eura quum omnes gauderent, homines 
nec civitates eondebant: ullas; neque uxores et liberos habebant; 
quoniam sine mmtua generatione ex telluris gremio nascebantur. 
Praeterea nec privatas habebant possessiones, quum natura 115 
omnia largiretur ultro, et iis utebantur commoditatibus, ut, si 
eliam sapientiae copias collegerunt. quantas pro rerum suarum 
conditione possent maximas, nulla videatur maior cogitari posse 
vitae beatitas, quam quae iis obtgerit. Et haee quidem de ae- 
tate Saturnia. Videamus nune de altera, quae postea insecuta est. 
Quum ieitur in fatis esset, ut rerum omnium fieret commu- 
fatio, quandoquidem posteaquam unaquaeque anima toties vitae 
semina ediderat ,. quoties. ipsi fuerat mandatum, genus terrenum 
iam totum erat absumtum, summus rerum universitatis euberna- 
tor, misso aliquando: zübernaculi clavo, in suam discessit specu- 
lan, observaturus quae mundi futura esset fortuna, Nam quum 
eliam ceteri dii omnes una cum summo: Deo stationes suas de 
seruissent, eonvertebat ipsum nmecessitatis. vis οἱ innata cupido. 
Coepit igitur protenus retro volvi; quod quum fieret, inter omnes 
animantes ingens strages edita est. Paullatim tamen rursus in- 
cedere coepit tranquillius aequabilemque tenere cursum. — Nam 
quum. anima atque mente esset praeditus, parentis sui atque àe- 
dificatoris praecepta meminerat ; ae praeterea tantum pollebat viri- 
bus, ut saltem per aliquod lempus eursum suum recte modera- 
retur. Verum enim 'vero corporis natura, unde erat compositus, 
quum per se ab initio. fuisset inordimata. ae turbulenta, ne tum 
quidem conquievit. Cuius vis quo vehementius rursus prorumpit, 
tanto maior mundum invadit divinae rationis institutionisque 
oblivio , ingruitque cupiditatis ae lubidinis intemperantia. ltaque 
denique ea exoritur perturbatio, ut universo maximum immineat 
interitus periculum. Sed eo ipso tempore summus: ipse Deus ei 
rursus adest praesentissimo auxilio suo: qui arrepto denuo gu- 
bernaculo morbosas eius partes reficit totumque reddit. immorta- 


lem et senilis imbecillitatis expertem. — Atque hine exoría ea aetas 
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est, quam recte iudicamus etiam nune perdurare , si-quidém. ex 
eo inde tempore idem semper permansit muadi circuitus. Initio 
autem mevae huius periodi item multa apparuere .monsíra ἢ exti- 
terunt. enim. omnia contraria superioribus. . Nam priumum quidem 
animalia, quae parvitate. sua. paene evanuerant, rursus in mains 
excreverunt, et quae alia sunt-similia. . Deinde alia oría est ge- 
nerationis et nutritionis ratio: neque.enim fieri func. poterat, ut 
animalia in tellure orirentur, sed. quemadmodum. universo mundo 
id muneris datum erat, ut. quantum posset. ipse sese. regeret. at 
gubernaret, ita etiam. aniniantibus hoc necessitatis iniunctum erat, 
ut semet ipsa proerearent ae-nutrirent. Unde quaenam «hominum 
extiterit fortuna et conditio, paucis consideravisse iuvabit. Enim- 
vero hi tum. temporis singulari deorum procuratione destituti pro- 
tenus in summam consilii inopiam. maximumque salutis: suae dis» 
crimen conieeti sunt. Neque enim noverant res:ad vitam susten- 
tandam tuendamque necessarias, ut ne ferarum quidem impetum 
possent. defendere. - Itaque -dii ^ misericordia commoti, indigen- 
tiam et. inopiam eorum. Jevare . decreverunt; ideoque is largiti 
sunt plurima munera ae beneficia, quibus vita eorum vel orna- 
retur vel tüta οἱ incolumis. praestaretur. Nam ignem iis: Pro- 
metheus attulit; Vulcanus et Minerva eum 118 communicarunt 
artes; alii alia iis bona tribugrunt.: Hinc igitur tandem. factum 
est, ut inventa fierent. vitae: utilissima maximeque necessaria aí- 
que etiam conderentur eivitates. . Namque singularis deorum pro- 
curatio, qua adiuti et sustentati: homines aevo Saturnio vere pa- 
scebantur, quum omnino desiisset, consequens era, ut iam ipsi 
suis necessitatibus cogerentur prospieere, fofius rerum nmaíurae 


exemplum sequentes, quae tune et: ipsa singulari deorum 'admi- 


nistratione carere coepit. lta enim omnino res 56. habet, ut 
vita hominum atque fortuna eum rerum universitatis statu et eon- 
ditione sit coniunctissima *). 

Haec igitur Eleates admirabili orationis copia et ubertate. 
Quibus expositis, nulla plane subiuncta de rerum narratarum. vi 
et gravitate admonitione, protenus revertitur ad id, de quo antea 
disputatum erat, hoe est, ad investi ieandam viri in republica sa- 
pientis notionem. Censet autem ex hae narratione perspicue in- 
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tellisi, ingenti quodam errore antea: ita faetum esse, ut humanus 
vivitatum moderator cum divino Saturniae aetatis pastore. temere 
permutatus sit Praeterea nec illud satis definitum et expositum 
monet esse, qua ratione vir civilis universam. rempublicam «eura 
sun compleetatur. taque nceuratius explicari. vult, quomodo vir 
ille civilis sive regius, qui quaeratur, non modo a divino. pa- 


μίοτο differat, verum etiam. ab omnibus iis secernendus sit, «ui 


aliquam artis civilis laudem virtutemque sibi vindicare posse vi- 


deantur * ). 

Itaque primum quidem ita censet, uf, gregum alendorum 
eura quónium a viro eivili aliena sit, quippe cui hoe potius con- 
veniat, ut gregem ipsi concreditum curet, pro nomine (y &À c0 
φροιρικῆς, quo antea usi erant, latioris significationis vocabulum 
snbstituendum. existimet; quo munus et offieium principis atque 
regis tamquam pars generi subiecta contineatur ; tale autem. no- 
men ϑεραπευτικῆς wel - ἀγελαιονομικὴῆς esse, Quo errore 
sublato, «quo certius perspiciatur, quomodo verus reipublicae 
reetor porro indagandus et ab aliis omnibus secernendus Sit, 
ante omnia accuratae divisionis seiunctionisque exemplum ob ocu- 
los ponendum arbitratur. Exquirit igitur dehinc. artis textoriae 
partem eam, quae in lana texenda versatur, subtilissime, atque in- 
i9 rursus à summo artium venere faeto, tum ipsius vim naturam- 
que describit, tum quaenam sint artes ei cognatae et tanquam adiu- 
trices (ξυναίτιοι), quae ab ipsa tanquam operis effeetrice distin- 
guendae sint, acuta argumentatione ostendit. Efficitur. autem 
post satis longas orationis ambages denique hoc, munus illius 
versari im eo, ut ex filis laneis iisque mollioribus. et eontor- 
tioribus per. stamen ae subtemen texturae opus perficiatur **). 

]tà igitur hic dialecticae divisionis ac seiunctionis exem- 
plum prepositum videmus, ad. cuius similitudinem deinceps quae- 
stio de civitatis eubernatore scientia civili ornato. instituatur. — In 
quo illustrando quoniam. Eleates, subtilitatis ille longe studio- 
sissimus, diutius moratus est, ipse longitudinem huius disputa- 
(onis defendere et excusare studet. Monet enim non esse. de 
nimia longitudine aut brevitate disputationis €onquerendum ,. $i 


[3 

quidem:ea: id spectetur, ut «lísserentes: vel audientes. ad- dialecti- 
eim facultatem- exerceantur; dummodo ad. id, quod propositum 
sit; revera perveniatur. "Verum in hae ipsa excusatione longi- 
tadinis paene ridicule ita rursus indulget argutae subtilitati, «ut 
vel imprudens fiat copiosior. Nam repetit hoc suum. iudicium 
ex diserimine duplicis, quam statuit, metiendi rationis, siqui- 
dem fieri queat, ut unimquamque- rem: au£-per se iudicemus, 
aut cum aliis rebus contendamus. — Adeo multam: igitur. illi 
tribuit rationi, quam ab initio statim disputationis magno: studio 
amplexus est *). 

Tandem aliquando reditur ad quaestionem de viri regalis 
mdole, virtute ac nmnere. (Quae quidem elegantissime ita per- 
asitur, üt quae modo de lanae textura exposita sunt, ea iam 


-sineulari cum. arte ad rem. praesentem transferantur... Nam: sie- 


uti antea. ab. lanifieio artes. cognatae atque adiutrices: diligenter 
seiunetae sunt ac segregatae, ita nune ab arte civili distinguun- 
fur quaecunque ei inservire quidem dicendae sint, mec vero ad 
ipsam: pertineant; et sicuti munus artis textoriae hoc esse de- 
monstratum est, ut fila molliora. eum: durioribus per stamen at- 
que subtemen in unum coniungantur, ita artem. civilem: in si- 
millimo negotio versari. docetur... Sed de his ordine: deinceps 
exposuisse iuvabit paullo plenius. Est enim postrema haee ope- 
ris pars ad cognoscendam iudicandamque Platonis sententiam 
longe gravissima. 

Removentur igitur ante omnia ii omnes a viri civilis socie- 
tate, qui opificia tractent, quippe qui nihil aliud. sint nisi ad- 
ministri quidam reipublicae, ldem: fit praeconibus, publicorum 
scribarum natione, sacrifieulis, aliis id genus homuncionibus, 
qui quidem hae occasione acerbo sale perfrieantur propterea, quod, 
quum nihil nisi reipublicae quasdam partes attingant, tamen pro- 
tenus sibi videantur germani rerumpublicarum rectores extitisse 
eoque nomine ridicule superbiant. 'lTum etiam alios esse doce- 
tur, qui quum specie sua homines faeile deludant, tamen fan- 
tummodo germani verique viri civilis imitatores fallaeesque prae- 
stisiatores iudicandi sint. Denique id agitur, ut isti ipsi a prin- 


cipe vero ae nomine suo digno accurate discernantur *"), 
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Repétitur veto τοῦ iudicium a verae perfectaeque reipubliéae 
natura et rátione. Ad quam aestimandam iudicandamque non 
illud referre censet Eléates, num unius dominatio an imperium 
paucorm an demoeratia in civitate locum hàbeat, sed' num 
ratio. ac-sapientia: in ipsa valeat. Nam eam demum civitatem 
veram ae nomine suo dignam esse vult, in qua per omnes par- 
tes dominetur sapientit, 3deoque vir aliquis perfecta praeditus 
veri reetique cognitione, hoc est perfectus sapiens, imperii gu- 
bernaeula teneat. . Cuiusmodi etvitatem Eleates arbitratur semper 
optimam extituram, sive secundum leges publicas sive sine legibus 
administretur, et.sive id volentibus civibus fiat sive iisdem invitis. 
Sunt enim leges, inquit, oríae ex humana imbecillitate, quae 
tantam sapientiam , quanta ad perfeetae reipublicae gubernatio- 
nem requiritur, non caperet, Neque eae omnibus temporibus vi- 
faeque eoimmunis rationibus peraeque accommodatae sunt, ut sae- 
penumero multis magnisque indigeant mutationibus atque emen- 
dationibus. Quocirca sponte. consequitur multo illis esse supe- 
riorem atque praestabiliorem communem quand:un atque peren- 
nem legem, quae in ommi vitae conditione valeat et ad quam 
rerum publicarum administratio siniliter dirigatur, atque in ce- 
teris. quoque artibus fieri: Solet, quae communeni aliquam. ha- 
bent normam, ad quam earum exercitatio instituenda est. Eam 
vero legem communem unus ille sapiens tenet, quem nos civi- 
fati praefectum volumus. Quocirca hic nec lecum latarum vin- 
culis. eonstriugendus , aut potestate universae reipublicae suo iu- 
dicio regendae moderandaeque privandus est.  Curabit enim ille 
atque spectabit semper hoc, ut artis vim legibus potiorem civi- 
tatis. gubernationi adhibeat, qua una re efficitur, ut omnia pru- 
dentius, rectius, iustius fiant, quam si ex mutis legum aut in- 
stifutorum praeceptionibus peragantur. Haec igitur Eleates, ex 
quibus iam tandem apparet, qualem ille finxerit et informaverit 
verum germanumque eivitatis rectorem. | Censet enim illum de- 
mum honorifico hoc nomine dignum esse, qui mente rationeque 
tantum polleat, ut sit lanquam »ojcog &uMvyog universae civita- 
tis, et veluti ipsius rationis, quae per omnes reipublicae partes 


dominari debeat, vicarius*). Ex quo intelligi debet perfectum 
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sapientem. in vitae ipsius actione constiiufum esse eundem: per- 
fectàm virum civilem, 

Iam vero ab sapienti illo secernuntur ii, qui, quum vulgo 
civilis. prudentiae laude florerent, tumen philosophi iudicio: nihil 
sunt aliud quam. vani quidam et inepti illius imitatores. Quo- 
rum quidem dignitas ut ex vero aestimari queat, prudenter esíen- 
ditur, quantum eae civitates, quibus homines. revera utantur, ab 
optimae illius: virtute. et praestantia recedant, inqua uma ratio 
fanquam regina quaedam in sapientis animo insidens imperium 
exerceat. Est autem argumentationis summa fere haec. 

Perfeetae illius artis. eivilis magnitudinem quum angusíae 
hominum mentes capere non possent, faetum. est, ut conderentur 
civitates eae, in quibus pro ratione ae sapientia, tanquam una 
eaque viva lege, ingens vis et multitudo legum publiea .auetori- 
fate sanciretur. ltaque ortae illae sunt omnes. ex humana im- 
becillitate, eoque ipso sunt deteriores ea republica, quam modo 
descripsimus. | Intercedit tamen inter. ipsas aliquid. discriminis 
propterea, quod aliae magis aliae minus ad huius sümilitudinem 
accedunt, prouti leges, quibus utuntur, aut a. sapientibus aut ab 
insipientioribus scriptae sunt et aut religiose observantur aut petu- 
lanter negliguntur atque mutaniur. ltaque optuma inter ipsas ea 
est, quae leges habet quam inaxime rationi c€onsentaneas, eas- 
demque colit sanctissime, ut nee uni alicui nee. magnae multi- 
fudini eas violare aut irritas reddere impune liceat; quaeque si 
qua earum mutandarum necessitas inciderit, id maxime .eurat, 
ut ne imperiti auf populi multitudo, sed viri prudentes .de-ea re 
in consilium. adhibeantur, am vero ex eo, quod in eiusmodi 
civitatibus rei publicae adiministratio auf. penes unum esse pot- 
est, aut penes paucos, aut penes populum universum, quodque 
id vel iuste vel iniuste fieri solet, variae illae rerumpubliearum 
formae habent originem, quae vulgo discernuntur, regnum et 


tyrannis, aristocratia et oligarchia, denique democratia, quae δέ 
ipsa rursus nafura sua duplex. esse potest. Quarum. quidem 
singularum etsi varia est dignitas diversumique pretium, quan- 


doquidem unius imperium, prouti aut a principe legum reverente 
aut a tyranno earundem .contemtore exercetur, ,et omnium opti- 
mum et vero etiam longe miserrimum esse potest; democratia 
autem optima tum est, quum reliquae eivitatum formae. omnes 
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peraeque corruptae ac depravatae sunt, propterea quod ea divisa 


multos potestate nec hona nece mala insignia efhicere potest; 


inter 
tamen omnes eodem premuntur incommodo. 
sancitarum praeseriptionibus 


Gerunt enim res suas 


ex mutis rigidisque legum publice 
ieque scientia. οὐ arte. gubernantur. Quodsi in ulla alia fieret 
vel privatarum vel publicarum administratione, ecquis 


ut oinnis felicis eventus prospe- 


rerum 
est quin videat brevi futurum esse, 


ritas penitus auferretur? Tantum nimirum hoe malum est, ut 


paene mirari subeat, multas, quae isio modo conditae sunt, ci- 
tamdiu stetisse salvas et incolumes nec statim .post 


' pessum idatas.esse. Atque hine iam 


vitates Or- 


fum suum rursus eversas 
imtelliei licebit, quanto vein ], qui in 
ab illo viro eivili distent, quem. antea in- 


talibus civitatibus 


iraetant. rempublicam , 
enim illi non in verae reipublicae luce, 
enari peritique 


[órmavimus. — Versantur 


sed in eius umbra quadam; neque eius artis 


sunt, quae regia appellanda sit, sed in eius imitatione quasi 


quadam subsistunt: quin vani sunt neptique praestigiatores at- 


que sophistarum omnium maximi,.quorum cohortem non iniuria 


aliquis cum tarba aliqua Centaurorum vel Satyrorum  €ouipa- 


* 
raverit *). 
Sed quum perridiculum sit et paene nefas hos in. germani 


regis societatem admittere velle, tum inulto minus etiam cum 


judices atque imperatores : nain hos 


eo consociandi. sunt oratores 
quidem apparet eas artes exercere, quae ciyilis: artis. tanquam 


[amulae quaedam sunt atque servae; ex quo quid consequatur 
» ok 


de eorum laude ae dignitate, sponte intelligitur **). 

Hac vero disputatione ubi demonstratum est, quantum | inters 
qui vulgo rerum civilium iria excellere puta- 
civitate optimum 


nfer eos, 
hantur, atque eum sapientem , qui in optima 


Imperium exerceat , Eleates exempli illius memor, quod antea 


regendae moderandaeque quaestionis caussa proposuerat, jam eí- 


ἀπ de munere et officio viri civilis 1ta exponere instituit, ut 


opus ipsi perficien: idum paucis deseribat, et quo id modo fieri 


oporteat significet. Quod quidem eleganter ia facit, ut. quae 


de lanae texendae artificio erant exposita ; ea in harum quoque 


rerum explicatione quam dilizentissime respiciat. 
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stenim  siculi: in lana téxendá fila: duriora atque mollior 
connectenda esse. docuit, quo pulcerrimum artis opus efficiat i 
ia in republica digitis ingenii eives reperiri demonstrat pet 
quam maxima concordia sint continendi, ut tam "s i: ! à μι 
quidem universae civitatis efficiatur δον ΑἹ ΠΝ 
τ n . i(. enim pro varia 
animorum indole duas ingeniorum virtutes inter s« contrarias 
Nus . . ἡ] 
fortitudinem , quae sit propria. hominum calidiorum et iki. 
tiorum, alque temperantiam , quae in sedatos ae moderatiores eon- 
veniat. (Quas quidem virtutes, sic enim appellat, etsi quam diu 
Iustum. teneant modum opporfuneque locum suum habeant, per 
' laudabiles esse censet, tamen naturali quadam ingenii Mail 
Métro facillime ait in cognata degenerare viti: » nam forti- 
tudinem in immoderatam vehe "mentiam, in iraeundiam , in petulan- 
tam, in superbiam abire; temperantiam autem facile deferri 
ad ignaviam, ad mollitiem, ad tiniditatem, alia vitialsimilia. Ita 
autem fieri non posse dieit, quim omnis civiías brevi plurimis 
malis repleatur, rixis , *contentionibus , discordia, seditione inis 
vitute. Quamobrem arti civili hoe potissimum munus et iiisius 
propositum esse vult, ut malis omnibus remotis ae sublatis ea 
quae. bona sint quam aptissime in unum coniungantur ac simmilia 
cum dissimilibus communi quodam , concordiae vinculo collizen- 
tur^). Quod quomodo efficiendum sit, extrema operis parte sic 
fere docetur. an 
Ne respublica, inquit hospes Eleaticus, aliquando ex malis et 
improbis civibus trahat perniciem, artis civilis est, primum singu- 
lorum animos et ingenia celimpe: deinde exploratos in disci- 
plinam idoneorum magistrorum tradere, qui eos publica auetori- 
tate ita erudiant et instituant, ut civitatis rationibus conveniat. 
Quodsi autem reperientur qui natura ad omnem pravitatem tam ab- 
iecti sint, ut ad virtutem et humanitatem conformari vix possint aut 
omnino nequeant, ii vel patria eiiciendi vel s supplicio afficieudi 
vel etiam in servorum conditionem detrudendi sunt, uf ne quae 
relinquatur mali materies. Quo purgationis quasi munere peracto 
demde ex iis, quorum animi ad bona quaeque proclives sunt, 
civitatis fanquam textura componenda est, coniungendis atque 
temperandis ingeniis mitibus cum vehementioribus. Sunt autem 
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duplicis generis vineula, quibus eives omnes ad comniunem con 


cordiam collizari queant. Nam primuni quidem divinior amni 


pars divino vineulo coniuganda; deinde pars animalis. hominis 


humanis connectenda vinculis est. Et illud quidein iía fiet, ut 


animis civium de eo, quod verum, honum, et honestum est, 
rectae opiniones instillentur. et quasi ingenerentur : nam ita qui 
sunt animostores ac vehementiores adseita lenitate evadent mo- 
deratiores, quique nafura sunt lenes ac moderati, boni et honesti 
ámore ad res gnaviter strenueque eerendas excitabuntur et in- 
flammmabuntur*). Hoc autem mutuis connubiis prudenter regen- 


dis efficietur: nam fortitudo uli per multa secula in una eadem- 


que stirpe ia propagatur, ut non commisceatur eum natura le- 


niore a€ temperatiore, faeile denique amissa virtutis laude in 
immanem ferociam desenerat; lenitas autem Ac temperantia , si 
ómni eum fortitudine ae strenua audacia commercio. abstinet, 
postremo in pravam delabitur ignaviam ac segnem mollitiem. 
hi quo ipso maximi rursus res momenti^est, ut utrique sexui 
de vero. bono, honesto, unum idemque impertiatur iudiciuur, 
idque ratione confirmatam. — ta igitur maximum same atque unum 
est artis civilis opus, ut ingenia naturae indole dissnnilia, sed 
ad virtufem prona neque inhabilia, tanquam regiae fexturae ar- 
(ifieio, effeeta communi de rebus maximis iudiciorum consensione 
in unum coniungantur**). Atque haec concordia quum omnibus 
modis alenda atque sustentanda sit, tum etiam inagistratibus pru- 
denter legendis confirmari debet. ltaque unus sicubi rempubli- 
eim gubernat et administrat, videndum inprimis illud est, ut 
in eo lenitas et mansuetudo cum fortitudine | ae severitate. con- 
juncta cernatur. Ubi vero penes plures imperium est, ibi certe 
magistratus utriusque generis esse debebunt, ut ne in. alterutram 
partem peccetur. Quippe lenium. ae moderatorum principum in- 
doles etsi eo nomine laudanda videtur, quod cauta est, prudens, 
justa, comiunis Salutis servandae studiosa, famen non poterit 
ciürere. quadam strenüitate et audacia, sme qua vel optima con- 
«ilia interdum irrita redduntur. Fortes autem et animosi princi- 


pes ac magistratus sine temperantia facile abripiuntur ad teme- 


308. A 
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ritatem et ferociam, . Itaque utriusque virtutis, hoc est fortitudinis 
et inoderationis, quasi quoddam. temperaunentum per omnem civi- 
tatem locum habere debet, siquidem futurum sit, ut in ea publice 
privatunque bene et beate vivatur. 

Haec igitur hospes Eleaticus de viri civilis munere et offi- 
cio; quibus expositis simul etiam illud ostensum esse apparet, 
qua ipsum animi ingzeniique indole ac virtute praeditum esse oporteat, 

[am vero hic Socrates, non quidem juvenis ille, sed sa- 
piens, rupto aliquando silentio, Praeclare vero, inqui, o Hospes, 
etiam regium virum nobis instituisti, Quibus dictis sermoni 


finis imponitur *). 


Summatim tandem retulimus, quae in hoc Platonis opere, de 
quo agitur, disputata leguntur. — Unde sicuti clarum et aper- 
tum eritomnibus, insignem esse rerum in eo explicatarum gravita- 
tem , ila. etiam perspicietur facillime, maximam esse difficultatem, 
qua prematur eius interpretatio. Nam quamcunque eius partem 
intuemur, certe nulla est, quam non fatendum sit aliquid habere 
dubitationis. Quid enim? Qui tandem fit, ut primarii interlocu- 
toris partes non Socrates ille tueatur, qui in plerisque aliis Platonis 
dialogis loquens inducitur, sed hospes aliquis. Eleaticus, et qui- 
dem idem ille, qui iam in Sophista loquens inductus est? Quorsum 
porro pertinet singulare istud disserendi genus, quod per totum 
fere sermonem diffusum est, quandoquidem argutae minuíaeque 
generum in formás divisiones tanfa copia et multitudine coacer- 
vantur, ut qui assuefacti sunt. Socraticae illi disputationis suavi- 
tati atque facilitati, quae in ceferis Platonis operibus regnat, 
ii non iam Platonem legere sibi videantur, sed potius scriptorem 
aliquem horridae cuidam ae spinosae dialecticae immoderatius 
indulgentem ? Quaenam caussa et ratio est longae istius atque 
copiosae de variis mundi aetatibus narrationis, quae sicuti in se 
non pauca habet ad explicandum difficilia, ita etiam eum princi- 
pali disputatienis argumento parum apte videtur cohaerere? Et 
qualem tandem putabimus esse virum illum scientia civili praeter 
ceteros praeditum, quem philosophus informavit aíque instituit, 
qualesque eos, qui ipsi tanquam e regione collocantur? Quid de- 


") P. 311. A. usque ad ult. 
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witque censebimus. de universi operis argumento et proposito ? quid 
de partium , ex quibus constat, descriptione atque iunctura ? quid 
de coniunefione et. mecessitudine,: qua cum alis Platonis libris 
contineatur ? quid de.fontibus, unde hausta. sint quae in eo viden- 
tur esse singularia? Haec igitur atque alia id genus non pauca 
ia. certe. comparala sunt; ut magna sane premantur obscuritate 
et singularem quandiun. requirant. explicationem ,. siquidem futu- 
rum: sit, .uí tofus liber penitus intelligatur recteque | aestijnetur., 
ld. ipsum vero hac disputatione nostra pro viribus efficere conabi- 
mur, in eaque re/videmur optime sic versaturi esse, si ante omnia 
de. temporibus quaeramus , quibus librum scriptum. atque editum 
esse. suspicari liceat. Nam quum Plato in plerisque. omnibus 
operibus suis.seribendi consilia pro temporum varieíate ita xa- 
riasse reperiatur, ut iis interlocutorum personas, - argumenti 
delectum, disserendi rationem, alia, prudenter; attemperaverif, 
tun in scribendo Politico eorum temporum, quibus . tuin - 
utebatur aut modo usus erat, quum librum scriberet, adeo 
diligentem habuit rationem, ut his non satis definitis fieri nullo 
modo possit, ut liber plene accurateque intelligatur, Quamobrem 
age ante omnia. videamus, ecquid de his rebus certius exquirere 
et statuere possimus. | 


CAP. El. 


Exquiruntur tempora , quibus" Politicum a Platone scriplum 
el edilum esse verisimile sit. 


Praeclare vero nobiscum actum esset, si ex mentione institu 
torum Aegyptiorum p.264. C. *) et 290. D. **) iniecta certo liceret 
colligere, quod inde T'exNEMANNUS"**) non improbante ScurkrEn- 
MACHERO T) et Can. Fa. HgnmANNo t1) collegit , sceripíum esse 
dialogum post iter ἃ Platone in Aegvptum susceptum, — Niun in 


certe haberemus unde faceremus in gravissima hac disputationis 


*) Ibi leg wl , 
] ) leguntur haec : OU "*vunD P "fnnc IVei* wf ATI, ve , . 
í /*"0 01 προζτὺυχ "s γε Gvriogc e.) OTt γέγονας 


ταὶς ἐν ro) γείλω τιϑασσεία Papias d ἢ - : : 
M 4 νυ Lj (ἑἰς Ltuv i "Ot ων Και au e 0 ^ “ἢ 
Α χαὶ τῶν ἐν ταις μασελεκαῖς Altea, 


Ἃ ^ . 
) lbi enim haec; « y 25 
jiec; «git περὶ μὲ dYvim "e " 1 
ab WE RD IS tQ« μὲν Αἴγυπτον οὐδ ἔξεστι βασιλέα 
χῶρες ἐερατιεχῆς OY ELV, 
ὠμὰ. 


| di lTENNEMANN. System. Philos. Plat. Vol. I. p. 120. 


) V. SCHLEIERMACHER. Opp. Plat. Germ. Vol. 11. P. Il. p. 251. ed. 2 
i1) €. F. HERMANN. Hist. Phil. Plat. I. p. 501. 
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prirte quaerendi imitium. Αἱ enim vero surnt' isti tenfporis : indieia 
adeo ineerta atque dubia , nihil ut inde tuto éoneludi posse existi 
iemüs, nisi si alia etiam aeeedant, unde certius de re controversá 
répetutur judieiüm. — Quis enim nobis spondeat Platonem de illis 
institutis nihil fama et auditione accepisse; sed ipsuni praesem- 
iem ea eognovisse ὃ Quamobrem alia nobis via in hnius rei quae- 
sfione ingredienda est, siquidem ad aliquam: conieeturae-proba- 
bilitatem pervenire velimus, Ea vero quaerentibus sese tanquam 
ultro. videtur offerre. Nam. primum quidem. Polifieus arétissinie 
vineulo: cum iis libris continetur; unde satis certo infelligas, ἃ 
quonam inde tempore philosophus quum horum librorum tum etiam 
Politiei scriptionem cómtnentatus sit. Deinde ab hoe ipso tem- 
pore im universum" quideim de vita Atque fortüna Platonis 11 con- 
siát, ut quorsum: studiorum suorunr consilia dirigere: vel potuer& 
vel debuerit, facili megotio coniicere: possimus. Denique ipsà 
illa opera ita comparata sunt, ut cognito perspectoque eorüm ar- 
gumento atque ratione comieetura non veridissinlis de tempore 
locum habeat, quo et litteris consignátt et 'in lucem publicam 
einissi sint. De quibus omnibus ita placet" exponere, ut brevi 
opere conficiamus disputationem nostram. Hoc autem ità videmut 
consequuturi. esse facillime, si vitae cursum, quem "Plato inde ἃ 
Socratis obitu tenuit, persequentes;et tanquam. lustrantes simul 
ea notemus, quae, ad definiendum tempus conducant, quo scripta 
cum Politico coniuncta. et aretiore quodam neeessitudinis vinculo 


copulata ipsumque Politieum foras prodiisse eoniieere liceat; 


déinde vero nonnulla subiumsamus, quae ad unjus niaxime Po- 
litici rafiones aecuratius definiendas pertineant. 

Itaque res vitamque Platonis ab eo inde tempore contemplantes, 
quod post obitum Socratis est insequutum., facile animadvertemus, 
itatim ab initio huius aefatis maximám ipsi allatam esse fortunae pa- 
rite? atque studiorum vicissitudinem. Constat enim testimoniis ve- 
terum seriptorum bene multis iisque satis luculentis, philosophum 
Goceae ih Atheniensibus iniuste interemto una cuin aliis Socra- 
(cis Megara ad Euclidem, familiae Megaricae principem. .eun- 
demque Socratis quondam discipulum, concessisse *). Ex «que 
tempore id. sequutus consilii.est, ut reliqui | aetatem. prócul ἃ 


*) v. MENac. ad Diog. Laert. libr. H. ἃ, 106. p. 121. 
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republica haberet, Nam eam videbat per omnes vitae partes in- 
eruisse morum nequitiam ae pravitatem , ut facile sibi persuade- 
ret multo agere sapientius, qui Socratis exemplum sequuti pri- 
vato otio degerent viritim ac sapientiae commendatione civilms suis 
prodesse studerent, quam qui vel cum salutis suae discrimine 
rempublicam traetare vellent adeoque publicorum scelerum adnmi- 
nistri existere*).  Itàque tüne cammaxime opihor condere decre- 
vit eam sapientiae diseiplinam, quae quantum fieri posset gravis- 
simis illis malis mederetur ae vindicatis veri- et honesti νοι δέω 
verae utilitatis quam plurimum ad bonum publieum conferret. 
Nam tantum abest, ut eives suos atque patriam in his studiis suis 
neelexerit, ut usui esse civitati praeclarissimuin sapientiae munus 
maximumque virtutis vel documentum vel officium putaverit **), 
Ingentis operis, quod tune primum videtur mente et. cozitatione 
complexus esse, fundamenta quasi quaedam iacta sibi videliat pet 
institutionem ae disciplinam Socraticam, qua per decem fere annos 
usus erat, Etsi enim iam mature etiam Heracliteorum ae fortasse 
Eleatarum sapientia erat imbutus ***), tamen huius quidem notitia 
non tantum ipsi profuit, quantum ratio Socratica, qua una ma- 
xime ad notionum riinandarum diligentiam atque subtilitatem ad- 
suefactus fuisse videtur. Nam huius ope quum iam adolescens eo 
esset perductus, ut quantum inter scientiae firmitatem atque og: 
nionis levitatem et inconstantiam interesset, facile sentiret pro-- 
fecto etiam illud debuit sibi persuasisse, in sapientiae disciplina 
plurimum referre, ut spretis erroribus reiectaque opinionum ]le- 
vitate ad scientiae verae et nomine suo dignae constantiam perve- 
| "):y. Epist. Plat. VII. p. 324. C. 325. C. sqq. 331. D. 320. A. coll 
Ἢ — Vl. p. 496. A 491. A. Apol. Socr. 31. €. Ciceron. Epist. 
ad Fam. 1. 9. De caussis, cur Plato sic sibi faciendum statuerit, οἱ 

piose | nuper exposuit HERMANN. Hist. Phil. Plat. I. p. 35 sqq. A V 
veu maxime orta videtur nobilis illa veterum philosophorum con- 
iroversia , p disceptabatur, num sapienti gerenda respublica esset; de 
quà v. Aristot. De Rep. VIL. 2. Ciceron. De Rep. L 5. ibique Maium. 

) V. Epist. VII. p. 326. A. IX. p. 358. A. coll. De Rep. VI 
496. A. Soph 


See ,  ápdaf 
) De Eleatica disciplina non certo constat; sed Heracliteorum 
decreta ipsi iam mature innotuisse satis testatum habemus. WV. HER 


MANN, | C. ), 46 sag "(4 Pus Muse . Y 
p. 46 sqq. coll. Prolegom, nostris ad Plat. Cratyl. p. 25 sqq. 


miretur*). | Quod quidem ita esse . nostro. certe iudicio. satis. (e- 
stantur dialogi illi more Socratico. scripti, ἀπ quibus. subtiles . de 
vi et natura virtutis quaestiones. ita institauntur, ut deludantur 
eloriosi illi virtutis promissores, qui eisi eius disciplinam profite- 
bantur, tamen vero-minime perspecto tofiun referebant vel ad uti- 
litatis vel ad propriae opinionis. speciem atque probabilitatem, 
Habent enum hi libri omnes auctorem Platonem Soeraticum, hoc 
est iuvenem , non Platonem aetate provectum. οἱ, iam interioribus 
philosophiae saeris initiatum "^. Atque ab his de virtutis vi, et 
natura quaestionibus profectus philosophus paullatim processit ad 
ipsius scientiae eiusque fontium subtilem accuratamque considera- 
fionem. Nam quum verum sentiret una mente et ratione eonti- 
neri, quae sola certam. affecret scientiam, quaerere etiam insti- 
tuit de veri iudicio, de quo quam variae essent atque multiplices 
philosophorum opiniones, certe eum nom videtur praeterire po- 
tuisse, qui dudum Heracliteae doctrinae notitiam acceperat atque 
sophistarum, inprimis Protagorae, de his rebus cognoverat iu- 
dicia. Quamobrém nos quidem sie nobis persuasimus, uf ipsum, 
posteaquaun vanos illos virtutis magistros ostendisset scientia plane 
carere, qua una tamen vera virtus absolveretur, ad eos confutandos 


emus ageressum esse, qui scientiae vim  naturamque vel in 
LUOL! 4 l 


umbris vocabulorum vel im visis et opinionibus inesse volebant. 
Quod etsi nemo quisquam veterum seriptorum perspicue testatus 
est, tamen ex ipsius operibus conieetura haud. temeraria assequuti 
videmur***). Atque istud ipsum studiorum tanquam iter quum in 


eo esset ut ulterius persequeretur, casu infelici quidem, sed ta- 


*"| Vere SCHLEIERMACHERUS, Sámmtliche Werke, dritte Abtheilg., 


91. .. Plato brachte die Idee des Erkennens treiter 


Vol. IV. Fase. lI. p. 
auf den Unterschied zwischen ἐπιστήμη und δόξα ἀληθής. “Τὰ ipsum 


vero nos quidem initium fuisse censemus, unde profectus philosophus 


ulterius progredi coeperit. 
Ἐν) Huius sententiae nostrae alibi propositae vehementer laetamur 


quod nuper gravissimum nacti sumus adstipulatorem et assertorem, CAR. 


Fn. HERMANNUM, qui eam in praeclàro opere Historiae Philosophiae 
$ M 

Platenicae ita amplexus est, ut in paucissimis partibus a nobis dissen- 

A SCHLEIERMACHERO igitur, qui hoe, dialogos maioribus operibus 


(iat. 
plurimum hac iu re dissentimus. 


(anquam appendicis loco adiunxit, 
***) wv, Prolegg. ad Cratyl. p. 24 sqq. al. 
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meu ad sapientiae disciplinam peropportuno accidit, ut ei, sicuti 
anfea dictum est, Socrate mazistro interfecto Megara comini:zran- 
dum videretur. Qua in urbe perquam est verisimile tantam ei:ob- 
latam esse de iis rebus, quas ad examen vocare animum induxe- 
rat, quaerendi disputandique opportunitatem, ut fieri non potuerit, 
quin ratio ac doctrina, quam sequebatur, brevi tempore ad inziorein 
quandain perfectionem abs olutionemque perduceretur. Nam ut tacezm 
de aliorum Soeraticorum, qui eodem se contulerant ,: familiaritate, 
inprimis Euclides ceterique Megarici sermonibus suis id videntür 
effecisse, ut animum ad rerum gravissimarum pervestigationeim 
appelleret *).  Euclidem enim cónstat a. Socratis , maeistri sul, 
ratione ita deflexisse, ut sententiam Eleaticorum , Inprimisque 
Parmenidis, quam de eo quod esset quodque unum veri -cogni- 


tionem praeberet , susceperant, eum illa copulare et quasi miscere 


conatus sif, Hoc vero quum in se satis grave esset ac diligenti 


animadversione dignissimum videretur, tum aliud quid accessit, 
quod item. singularem quandam novitatis gratiam haberet. | Me- 
gariei enim, quo facilius vel sua ipsorum decreta defenderent vel 
aliorum sententias refutarent, etiam hac in parte Eleatas | imitati, 
plurimum tribuerunt arti dialecticae, quam non. modo ad certas 
quasdam leges adstrinxerunt, verum etiam argutis atque captiosis 
argumentationibus adhibuerunt, ut iam a scholae primordiis 
Eristicorum nomen aeceperint. Sive igitur doctrinam ! eorum 
respieimus, sive consideramus disserendi viam et rationem, qua 
usi sunt, certe longe est verisimillimum Platonem, tune ipsim 
singulari quodam studio exquirendae veritatis incensum, quo tem- 


pore apud eos comunoratus est. ad pervestigandos gravissimos 


philosophiae locos, vehementer excitatum atque impulsum esse. 


Atque hic nos videmus ad id pervenisse, cuius caussa fo- 


fam hanc narrationem exorsi sumus. Videmur eniin non temere 


" 8}. "n. ^M, , J L] ^ 
hariolari Platonem existunantes inde ab hoc Ipso tempore eoruin 


librorum , qui eum Politico arctiore quodam vineulo connexi sunt, 
hoc est 'T'heaeteti, Sophistae, Parmenidis, ipsiusque Politici seri- 
p'onem instituisse. Quam quidem sententiam nostram ita illu- 


sare et confirmare conabimur, ut ante omnia videamus, ecquae 


L— Ó)tá ——— 
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Id sic faetum esse, iam TENNEMANNUS Nystem. Phil. Plat. Vol. E: 


suspicalus est, cui assentitur HERMANNUS Lg Ὁ p. 46 sqq. 
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reperiantur témporum vestigia his sermonibus impressa, &nde id 
tuto eoncludere lieeat. Ea vero in '"Theaeteto extant, ut nos qui- 
dem arbitramur, satis manifesta. Nam primum quidem quid 
fandem esse dicamus, cur sermo in hoc libro enarratus, quum 
non: ita multo ante Soeratis mortem Athenis habitus fingatur*), 
tamen. Megaris in aedibus Euclidis Megarensis 'l'erpsioni item 
Megarensi atque Socratis quondam discipulo fidelissimó a ser- 
vulo quodam recitetur?  Enimveró ego si quid video, pertinet 
hoc unice eo, ut aliqua necessitudo significetur, quae ipsi Pla- 
toni cum Mezaricis intercesserit. Quod si ita est, sponte consequi- 
tar, ut librum. post Olymp. 95. ἃ 2. scriptum putari oporteat, 
quandoquidem Platonem ante id tempus aliquid conimereii cum 
Megaricis hahuisse nusquam testatum legimus. Atque ita prae- 
ter alios sensit etiam Fn. Asmrivs De vita et seriptis Platonis 
p. 185., in eo tamen falsus magnopere, quod 'Theaetetum yprote- 
nus Megaris a philosopho scriptum absolutumque esse sfatuit. 
Nimirum etiamsi philosophus iam tum, quum Megaris versare- 
tur, talis scriptionis agitaverit consilium, quod sane perquam est 
verisimile, tamen absolutum tunc esse librum et in lucem publi- 
cium emissum nullo pacto concedimus. Quod cur ita existime- 
mus, sponte ex iis apparebit, quae de his rebus porro exponenda 
sunt. ltaque ex ipso libri exordio nunc quidem hoc clarum et 
perspicuum esse putamus, scriptum eum esse post Olymp. 95. 
a. 2. Sed longius etiam progredimur. Nam quae in eo p. 
142. A. memoratur pugna ad Corinthum, ea certe non potest 
ante Socratis obitum esse cominissa, «quandoquidem dialogus 
paullo ante Soeratis mortem habitus fingitur. ltaque prorsus ne- 
cesse est intelligatur illa, quam eonstat bello Corinthiaco Olymp. 
96. a. 2. factam. esse"*). Idque fanto est verisimilius, quod ea 
ratione admissa colloquium non ita multo ante Socratis mortem 
Athenis habitum quattuor ferme annis post Mezgaris refertur, quum 
ille praeclari ingenii adolescens, T heaetetus ad Corinthum pu- 
gnavisset atque gravi morbo esset eorreptus. Atque hine con- 
séquens est, ut dialogus non potuerit ante Olymp. 96. a. 2. ah- 
solvi et ad exitum perduci. 


*) V. Theaet. p. 142. C. 
*"*) y. XENoPH. Hellen. IV. 2, 8. DioponRus XIV. 889, DEMOSTMH, 
&d v, Lept. $. 41, 


Quibus i(a fixi$ atque stabibtis videmur caussam ; satis 
Mloneam reperisse, quamobrem etiam Sophistam, — Politici, 


el quem ScHLEIERMACHERUS iniro iudicii errore pro opere 


paene rudi atque iuvenili habuit*), Parmenidem. inde ab illo 


tempore scriptos esse putemus. Etenim tanta est horum ]i- 
brorum cum 'Pheaeteto coniunctio, tanta necessitudo, ut nullo 
pacto temporibus multum diversis aut longo intervallo dis- 
junctis seripti editique videri debeant. Nam Sophuista quidem 
postridie eius diei, quo 'lheaetetus, peroratus esse fingitur **); 
Politieus porro eodem quo Sophista die habetur, ut huius me- 
moria disputantibus adhue reeens sit atque illibata ***) ; Parme- 
nides denique non modo in 'l'heaeteto T). significatur, verum etiam 
in Politico et Sophista tT) satis aperte indicatur; nam plane no- 
his persuasum est, philosophi imaginem identidem in his ser- 
monibus promissam in eo libro exhiberi, in quo scena dialogi 
repente mutata ipse Parmeni/les, summus familiae. Eleatiese ma- 
gister, cum Socrate sapiente, sed eo adhac iuvene, colloquens 
inducitur 3TT). Hue aecedit, quod in his libris omnibus ea cer- 
nitar irgumenti, de quo disseritur, continuatio et quasi progres- 
sio, ut propemodum pro uno eoque grandiore. opere habendi sint: 
dé qua re postea dicetur explicatius, ubi quo artificio Politieus 


cum ceteris tribus sermonibus iunctus copulatusque sit, docere 


— 


*) V. Opp. Plat. 


"VERS 


i . Sophist. p. 

***) V. Politie. p. 258. A. conf. p.257. B, 284. B. 286. B. Omnino 
Politicus tam arcto vinculo cum Sophista copulatus est , ut uterque 
liber unum fere dialozum confieere videatur. 

1) Theaet. p. 180. ubi Socrates E. “]αυμενίδης δέ μοι φαίνεται v0 
Tov μῆήρου αἰδοῖος τὰ &ue δεινὸς τε. συμπροςέμεξα γάρ Ón τῷ «ros 
πάνυ νέος πάνυ πυεοβυτη. Quod plane sic in Parmenide fieri meminimus, 
Ktiam in Sophista p. 217. €. Socrates narrat senem Parmenidem a se 
puero aüditum esse disputantem; quod quidem pertinet. eodem. 

Tt) Politic. p. 257. A. ὀφειλήσεις ταὐτὴς τοιπλασίαν (χάριν), ἐπειδὰν 
τὖν τε πολιτικὸν τ τεεργασωνταί σον χαὶ τὸν φιλοσοφον. Ibid. p. 251, B. 
C. Sophist. p. 217. C. et p. 253. E. 254, ἢ, περι τούτου (τοῦ φιλοσὸρ OU ) 
x«i τάχα ἐπισκε ψομέεϑα σιφέοτευον, «v ἕει βουλομένοις ἡ uiv ἢ» LE ot δὲ 
τοῦ 00q &0TOU που "D λον ὡς οὐχ ὠνετέον. πρὶν ἂν (X UY OG αὐτὸν ϑεασωμεϑ a, 

Tii) V. Prolegz. ad Sophist. p. 45 sqq., ubi de hac re copiose ex- 


posuimus, 
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conabimur, Haec vero quum ita sint, eequis est quin ultro fa- 
teatur, si non certum, at certe longe verisimillimum esse, So- 
phistam, Politicum et vero etiam Parmenidem non ita multo post 
'Theaetetum. vel litteris consignari vel.in publicam lucem emitti 
coepisse? | Nobis quidem id tam est yerisimile, uf tantum. non 
pro explorato habendum ducamyus. Quanquam hic, magnopere 
cavendum. est, ne protenus omnes hos, libros continuo tanquam 
agmine foras predüsse existunemus; in quem. errorem incidit 
AsTius, qui in libro egregio De vita ef scriptis. Platonis 
p. 93. sq. eos ommes editos esse statuit quo tempore Plato habi- 
taverit Megaris, Quod. tantum abest ut credibile sit, ut abhor- 
reat ab omni verisimilitudine, siquidem ipsorum. ratio et argnu- 
mentum luculenter evincit, philosophum rerum in iis traetatarum 
disputationem non uno velut ictu sed paullatim et post diutur- 
niorem laborem perfecisse, quanquam id continua quadam, tem- 
poris serie factum esse utique verisimile est. Nam primum qui- 
dem Sophistae argumentum ut ita statuamus vehementer suadet; 
in quo libro et ars disserendi Megaricorum leniter ridetur simi- 
lique modo atque in Politico fit cum Socratica disputandi me- 
fhodo eomponitur"*), et Eleatarum ae Megaricorum ratio et disci- 
plina. ita examinatur, ut philosophus suam ipsius sententiam pru- 
denter correctam et emendatam ad illam aecommodasse videatur, 
Nam impugnatur sententia Parmenidis, qui unum statuebat**J; /- 
refutatur doctrina Megaricorum, quandoquidem ideis, quas illi in 
se absolutas volebant esse neque ullius communionis capaces, 
etiam motus sive relatio vindicatur ""*); denique ipsius Platonis 
doctrina eonsummatur ac perficitur, quandoquidem docetur. has 
ideas in se constantes quidem, sed easdem vivas. vegentesque 
scientiam omnem cognitionemque veritatis efficere atque adeo non 
alias esse quam humanae mentis notitias tanquam essentiae om 
nis caussas atque effectrices T). Quae omnia ecquis est qui sine 
diuturniore harum rerum commentatione sie disputari potuisse 
Sibi persuadeat, praesertim quum Plato ipse Eleaticis in multis 
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Prolegg. nostra ad Sophist. p. 36, 
' κ᾿ ibid. p, 37 sq. 41 sqq. 
) V, ibid. p. 39 sqq. 


V. ibid. p. 39 566, 


48 
docirinae "partibus plurimum "tonéesserit * Pürmenidés  porró 
fele totus fundiimentis doetrintie' Pythagoricie; eiüsqué ' intério- 
ris ^ atqüe réconditioriS, superstractus es; Nam quae de 'eids; 
quod esse dicitur, rütionrhus admirabili seumine àc'sagacitafe 
explicántür, éà quum primó adspectu Eleaticae sint originis, ta- 
men àd ipsis Platonis sententiam exposita eum Pythazoreorum 
défhinito et infinito opintonibus ita copulantur et in unum coniumn- 
güntur, ut hine demum plenam lucem suàm mutuüentur. Quo- 
cirea veré dixeris in. hoc opere doctrinam dé ideis, in Sophista 
οὐϊή Megaricórum ratione sc disciplina consociafam , * denique 
etiam eum Pythagoreórum ratione in unum coniungi ad eamque 
révócari*). Atque simile quiddam etiam de Politico audemus 
pronuntiare, in quo libro et vir ille civilis sapientiae tenax, qui 
instituitur, plane est Pythagorieus, et alia non pauca reperiun- 
(ur, quie ex eodem manarunt fonte; de qua re infra suo loco 
dicetur. Ex his igitur recte videmur collizere hos libros nullo pacto 
potuisse a Platóne ante iter in ltaliam inferiorem susceptum lit- 
téris consignari, nedum in publicam lucem emitti, Etenim corn- 
stàns est sane et multorum scriptorum testimoniis confirmata an 
tiquifatis fama, Platonem, aliquo tempore: Megaris transacto, 
inventi quodam plilosophiae studio incensum quum alias terras 
lastrassé, unde se aliquid ad veritatis disciplinàm profecturaimn 
speraret, tum efiam in ltaliam inferiorem sé contulisse, ut per- 
disceret sapientiam. Pythagoreorum **), Quod quis est quin fa- 
teatur inagno esse argumento, Ipsum fune sensisse; quam parva 
et exilis esset, quam in patria sua hausisset, illius notitia? Ple- 
niórem autem ipsum (unc demum accepisse eius notionem , nisi 
oninem antiquitatis auctoritatem. evertere. velimus, nullo modo 
dubitare poterimus. Nam inde ab illo lempore sese totum nir- 


-T . 


rüfur dedisse Pythasgoreorum studiis füne temporis dieitur 


libros! Philólài studiosé conquisitos multo aere sibi comparavis- 


| 
D 


" V. Prolegz. ad Parmenid. Libr. I. cap. 4 sq«q. 

*"*) V. CicERON. De Fin. V. 29. Tuscul. IV. 19. De Republ. I. 
APULEI. De Dozgm. Plat. I. 1. p. 186. ed. Bosch. DioGEN. LaknT. lH. 
659. ibique MENA4G. p. 139. qui aliorum quoque testimonia attulit Addi 


mus AuvcGusTIN. De Civ. d Contra Acad. HI. 371, 
"y V. CICER. 
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); de eliam jm. scripta, sua . non... pauca. ela, franstulisse 
fertur , quae Pythagoreis deberentur**). Quae omnia nonne 16: 


stantur clarissime iam a veteribus, ne dicam. ab ipsius. aequali 
bus, sagaciter fuisse animadversum, quid quantumque esset quod 
Pythagoreis acceptum retulisset? Nec vero .yanam ant, jnamem 
esse hane veterum scriptorum narrationem. ipsi eius libri lo- 
quuntur, ex quibus, si modo ad eam,.rem attendas,. passim quid 
rei sit cognoscere licet. c si quis jn. coniectando., audacior 
esse velit, haud sane inepte suspicetur eos ipsos libros ,...de 
quibus nunc cummaxime quaerimus, ansam praebuisse. ealum- 
niae, qua multa furtim. sua fecisse arguebatur, quae propria. 685 
sent Pythagoreorum, Insunt enim prefecto in. iis non pauca, 
quae quum Sint Pythagorica, tamen sine. ulla eius. rei. significa- 
tione callidissime cum reliquis contexuntur. . Quocirca nos qui- 
dem. minime. dubitamus sic statuere, ut Sophistam aliquo. inter- 
vallo post Theaetetum scriptum existimemnus, Politici vero atqne 
Parmenidis origines ad ea tempora referamus, quibus Plato, sa- 
pientiae Pythagoricae saeris tandem aliquando initiatus, quantum 
lucri inde ad suam ipsius rationem ac disciplinam locupletandam 
consummandamque percipi posset, iam plane intelligebat )psoque 
usu compertum habebat. Quamquam πὸ "Theaetetum | quidem 
atque Sophistam prius aut absolutos aut foras emissos esse cre- 
dimus quam reliquos duos dialogos. Cuius sententiae nostrae 
caussas et rationes paucis exposuisse iuvabit. Repetitae yero eae 
sun ex uno maxime 'Theaeteto. Quem librum etsi . facile.]ar- 
simur jam inde ab eo tempore coeptum esse scribi, quod :Plato. 
Megaris transegit, propterea quod argumentum. eius, quasi .natu- 
rali quadam cognatione coniunctum est cum quaestionibus supe- 
riore tempore ab eo institutis, tamen postea demum ad finem 
perductum esse duobus argumentis evincitur, Nam primum qui- 
dem Sophistae et Politici aretior est cum eo copulatio, quam ut 
vel absolutionis vel editionis tempus multum diversum esse po- 
tuerit; deinde prius exordium "Theaeteti, vt iam antea significa- 
vimus, eiusmodi esí, ut postero demum tempore adiectum -pu- 


*) V. GELLIUs H. A. ΠῚ. 17. CickER. l.c. Dioc. LAERT. Ill. 9. 8. 
17. IAMBLICH. Vit, Pyth. XXXI. 
4*) V. GELLIUS l. c. ATHENAEUS XI. 15. EusEB. Praep. Evang. X. 3. 
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(arf oporteat, quo tempore Plato eos libros, qui Megaricorum 


rationem ^ae disciplinam accuratius tractant, wel absolvisset vel 


foras emittere constituisset, Certe quidem illud sie tantum .vi- 


detnr idoneam habere caussam atque rationem, si tanquiun indi- 
eium facere putetur eius coniunctionis, qua '"l'heaetetus eum ΤΕ 
continetur libris, in quibus ratio et doctrina Megaricorum sub 
éxamen vocatur, quale in ' heaeteto p. 183. E. urbane detrectatur, 
$itque simul quasi monumentum quoddam. temporis aliquando Me- 
édris cum veteribus amicis familiariter transaeti; sin minus, quo- 
niam cum ipso libri argumento nullam omnino coniunctione 
habet ae necessitudinem, moleste redundare ac praeter artis leges 


annexüm esse putandum erit; quod tamen nemo temere sic sta- 


tuet, qui quanta etiam his in rebus adornandis Platonici ingenii 


solertia sit, penitus intellexerit"). Quodsi autem de 'lheaeteto 


recle ita statuitur, quid de Sophista inde consequatur, sponie 
intellizas. Apparet enim ne hune quidem potuisse in lucem 
prodire solitarium. 

lam vero his ita exploratis facile liceret definire, quo tem- 
hi libri omnes et litteris perscripti et editioni destinati fue- 


pere 
et Sici- 


rint, 51 quo ordine Plato Aegyptum , Cyrenen, Italiam 


liam lustraverit, satis certo testatum haberemus. Manifestum 


est enim eos a Platone tum demum potuisse perfici atque edi- 


floni parari, quum audivisset Pythagoreos. Sed tanta est vete- 


rum scriptorum de ea re dissensio, ut alii eum primum Italiam, 
deinde Aegyptum ac Cyrenen, alii primum Aegyptum et Cyrenen 
&c deinde ltaliam, alii inprimisque ÁeuLE:Uus primum ltaliam, 
deinde Cyrenen et Aegyptum, ac tum iterum Italiam et Sicilizm 


adire iubeant**). Quamobrem hic illud unum tenendum putamus, 


V) Exposumimus de bis rebus uberius in Programmate: De argu- 
mento el artificio Theaeleli ex temporum rationibus iudicando. Lipsiae 
1831. ubi v. inprimis p. 15 sqq. 
de hac narrationum discrepantia TENNEMANNUS 
De Vita et Scriptis Plat. 


*"*) Exposuerunt 


System. Phil. Plat. T. I. p. 30 sqq. ASTIUS 

p. 23 sqq. HERMANN. Histor. Philos. Plat. V. l. p. 52 sqq. Nobis quid 
videatur, in Praefat. ad Opp. Plat. Vol. L. p. XVIII sqq. professi sumus. 
APULEIUM enim sequi consultum ducimus, quippe qui sua hausit ex 
commentariis Speusippi de vita Platonis, hoc est, ex fontibus limpidissunis. 
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seriptionem horum. operum, excepto "Theaeteto, quem philosophus 
mun antea videtur commentatus esse,. in illud incidere tempus, 
quo Plato relietis Megaris exteras terras inprimisque magnaum 
Graeciam invisere coepit. Sed haec quum accuratius definiri 
vix possint, íamen tempus, quo opera isía omnia in publicam 
lucem prodierunt, mon fantis tenebris .obyolutum: censemus, αἱ 
certius indicari nequeat, Magnum enim momentum ad huius rei 
quaestionem ulterius profligandam illud facit, quod quotquot seri- 
ptores de primis istis Platonis itineribus aliquid memoriae pro- 
diderunt, ii omnes de eo consentiunt, fuisse ea continuo ordine 
suscepta neque ulla in patriam reditione interrupta. Nam quod 
DiocENES LaxknmmiUs Π]. 8.  Aristoxenum refert memoriae pro- 
didisse Platonem ter militasse, primum in Tanagram, secundo. in 
Corinthum , tertio ad. Delium, ubi victoria sit potitus; quodque 
AkLiANUs Varr. Hist. ]. VII, e. 14. similiter scribit: Σωχράτης 
δὲ ἐστρατεύσατο τρίς" Πλάτων δὲ καὶ αὐτὸς εἰς Τανάγραν 
καὶ εἰς Κόρινϑον; ea narratio profecto ifa comparata est, ut er- 
rore nata atque fide prorsus indigna iudicari debeat. Nam proe- 
lium ad 'Tanagram sive intelligas illud, de quo "Tuucxv». I. c. 
108. sqq. narrat, sive id, de quo idem scriptor libro 111. c.91. 
vefert; neutri Plato interesse potuit, quoniam Olymp. 80. a. 4, 
in quem annum fere illud incidit, nondum in dias luminis auras 
prodierat; Olymp. 88. a. 3. autem, quo tempore commissum est 
alierum , paene adhuc fuit quadrimus. Quocirca hic error ali- 
quis lateat prorsus necesse est. Neque aliter sentiendum est de 
eo, quod apud Delium stipendia fecisse narratur. Nam pugna 
ad Delium incidit in Olymp. 89. a.1. Reliqua igitur una pugna ad 
Corinthum est, Quae certe non potest esse eadem, quam antea 
vidimus Olymp. 96. a. 2. commissam esse, Nam res si sic. haberet, 
vix silentio id transmissuri fuissent, qui de Platonis itineribus 
per illud tempus factis copiosius exposuerunt. Quod miramur 
sane' praeteriisse CLiNToNEw Platonis militiam in Tabulis. chro- 
nologicis p. 100. ed. Krüger. sine ulla dubitatione ad hunc an- 
num referentem. — Quocirca aliud fortasse ignobilius proelium ad 
Corinthum factum intelligi liceat, quod in Platonis inciderit iu- 
ventutem, Αἱ primum quidem quodnam illud sit, vix reperias: 
deinde huie commento quodammodo officit ipse AELrANUS Yarr. 
Hist. 1, lI. e. 24., qui narrat Platonem iuvenem, quum aliquando 
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arma Ad faciendam militiam sihi emisset, a Socrate deferritum 
animo mutato sese totum ad philosophiae studia convertisse. Quae 
si vera sunt, facile suspiceris Platonem fecisse quidem aliquando 
stipendia ; id enim etium ex Droakx. Laznr. lll. 24. perspicuum 
est; sed fecisse tempore nobis ignoto planeque incerto; narra- 
tionem autem illam natam esse ex iis, quae de Socrate, Xeno- 
phonte, aliisque philosophis militia claris memoriae prodita 
essent, Nisi forte suspicari malueris alium quendam Plato- 
nem cum philosopho mostro temere esse permutatum. — Nain 
extitisse non paucos eius nóm;nis homines claros atque adeo phi- 
losophos, planissime evincent quae exposuerunt lowssius De 
Seriptoribus Histor. Philos. libr. 1. c. II. δ. 3. et Faxsnicius 
Biblioth. Gr. libr. HI. c. 1l. Sed quidquid rei est, illud quidem 
pro certo et explorato habemus, quod item iudicavit PEnIzoNIUS 
ad Aelian. Varr. Hist. VII. 14., totam istam narrationem splen- 
dido niti mendacio aut temeraria fraude et errore natam esse. 
Manet igitur certum et indubium, quod supra diximus, Platonem, 
ubi semel peregrinationes illas,- de quibus loquimur, suscepisset, 
per longius temporis spatium ita patria abfuisse, ut nunquam n 
eam vel ad breve tempus reverterit. Ex quo consequens esse pu- 
tamus, ut nec libros istos, de quorum originibus quaerimus, 
ante reditum in patriam foras dederit. Etenim cur tandem θὰ 
ederet, quum patria paene exnl abesset? aut quomodo publica- 
ret, cum omni fere cum civibus suis commercio esset interclu- 
sus? aut quam ob caussam, dum quaerebat unde ad sapien- 
tiae disciplinam proficeret, eorum editionem festinaret ? — Nimi- 
rum res nostro quidem iudicio sie se habet. —Elaboravit philo- 
sophus haec scripta omnia quo tempore peregre aberat, foras 
emissurus quum primum ita ferret occasio, ideoque redux in 
patriam eadem secum attulit 1am prope perfecta et absolufa, ut 
ea statim post adventum suum posset cum civibus suis commu- 
nicare. tque hinc verisimiliter sane coniicere licet, quo tem- 
pore tandem in lucem publicam sint emissa. 

Sed hoc loco aliud quid nobis exponendum videmus, prius- 
quam ad istud ipsum accuratius indagandum progrediamur. Du- 
bitare enim aliquis possit, num Plato revera haec opera ante 


redilum in patriam ex primo itinere confecerit et paullo post, 


sicuti nostra fert opinio, in lucem emiserit; utrumque enum item 


posteriore démuni aetate ab eo fieri potuisse. ^ Quae quidém dd 
bititio quo removeatur, id agendum est, ut etiam illum temporis 
terminum certius constituamus, quo seriptio pariter atqué edifio 
eorum veluti ex altera parte eircumseribatur. — Et hie quidem 
plurimum momenti illud faeit, quod argumentum horum librorum 
ad illa tempora, quorum indicia in iis reperiuntur, mire profecto 
congruit, ad alia tempora non item. Nam ut pauca tantum 
imemoremus,. num tandem verisimile putabimus, Platonem exor- 
dium illud "Theaeteti multo demum tempore post otium illud suuin 
Megarense conscripsisse? num eum Eleaticorum et Megaricorunt 
doctrinam pariter atque disserendi consuetudinem censebinrus tüm 
demum taxavisse, explorasse, ad suam denique rationem corre- 
xisse, quum iam plurimorum annorum spatium effluxisset , ex 
quo eam cognovisset accuratius? num quae a Pythagoreis acce- 
perat, diuturno silentio premere voluisse videri debebit, quum 
eo potissimüm consilio ad illos profectus esse dicatur; ut eorum 
invenfa pernosceret atque inde suam rátionem ac disciplinam 
quantam fieri. posset locupletaret? ΕΠ nonne quaestiones illae 
de scientiae caussis et fontibus, de idearum vi et natura, de arte 
dialectica, de rerum publicarum gubernatione, de veri philossphi 
dignitate, in 'Theaeteto, Sophista, Politico; Parmenide insti- 
tutae, eum vel maxime decent, qui miseram patriae conditionenr: 
pertaesus sese fotum philosophiae studiis dedere constituerat ὃ 
nonne optime conveniunt in eum, qui, relieta. disciplina Sotra- 
lica, iam suo Marte id agere decreverat, ut et veritatis fontes 
subtilius indagaret et philosophiae dignitatem vimque salutarem 
maximam esse demonstraret? nonne propriae quasi eiüs videri 
debent, quem tune novimus eum Megarieis et Pythagoreis fami- 
liariter versatum esse eoque ad. harum maxime rerum commen- 
lationem. deduci- debuisse? | Enimvero sunt. haee omnia certe 
eiusmodi, uf, si non certum, at tamen longe verisimillimum red- 
dant, quod nobis probari antea significavimus. ' Iam vero quid 
landem de editione illorum librorum censebimus? patábimusne 
eam à philosopho, posteaquam in patriam rediisset , diu ésse 
procrastinatam aut in multos annos dilatam? Nimirum id no- 
stra quidem sententia sie tantum liceret suspicari, $i eius nrhil 
interfuisse constaret, utrum studiorum suorum fructus non ita 


imulto post reditum suum an lempore aliquanto posteriore divul- 
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oarentur. ^ Nunc seeus fuisse res ipsa indieat; - Nam magno- 
pere profecto debuit optave, ut quam primum civibus suis pa- 
lam faceret, quantum: per longum illud lemporis spatium , ; quo 
patria abfuerat, in sapientiae studiis profecisset. Quamobrem 
nos quidem arbitramur, eum temporum opportunitate non praeter- 
missa, quum primum in patriam rediisset, foras dedisse quae per iti 
uerum tempora de rebus ad philosophiam pertinentibus commentatus 
erat. Atque id ipsum etiam de Politico sic statuimus. Quem quod 
ScHLEIERMACHERUS *) et Can. Fn. Heg maNNus **) longo post So- 
phistam intervallo seriptum editumque voluerunt, videntur illi nec 
satis reputavisse, quo vinculo hic dialogus cum ceteris, quos saepe 
diximus; dialogis eohaereat, meque diligenter attendisse illud, 
quod sane observatione disnissimum fuit, scriptam esse librum 
quo tempore Plato iam pleniorem aeeuratioremque Pythago- 
0 sapientiae notitiam accepisset. Nam dus aninadversis 
profecto facillime intelligitur, qui fiat, ut in eo mula vel attin- 
zantur vel exponantur atquo iUlustrentar, quae in. Phileho, 
(Timaeo, Hepublica, hoe est libris aliquanto. post scriptis, co- 
piosius explicata sunf, meque ulla nos coget necessifas, ut 
eum ab societate illorum librorum segzregemus ae divellamus, 
quibus ipse Plato eum adiunctum esse νοΐ ἢ). Hue accedit 
alind quid , quod nostram de his rebus opinionem non medio 
criter. confirmet, — Nam absolutionem editionemque horum ope- 


rum omnium non potuisse a Platone diu differri. et procrastinari, 


» 


etiam ex eo non inepte concludere videmur, quod non ita multo 
post reditum in patriam , suscepto in Academia docendi munere, 
nisi fallit coniectura, dialogum illum, Phaedri nomine inseri- 
ptum, fanquam disciplinae suae atque institufionis praenuncium 
quendam in publieum emisitt), id quod factum est circiter 


Olymp. 98. a. 4. 11) ; quodque inde ab hoc temporis spatio, missa 


*) Opp. Plat. Germ. Vo M M, 
^"^ Histor. Phil. Plat. V. I. 


* o^ 4" 


Pythagoricae rationis vestigia in Politico ac Parmenide ex- 
pressa HERMANNUM omnino videntur praeferiisse; alioquin certe p. 501 
p.505 sqq. de his libri liter erat iudicaturus. 
F) Assentitar nobis de his rebus €. Fk. HERMANNUS I. c. p. 123 
ann. 110. et p. 514. id qi uon sine magna laetitia intelleximus. 


Phaedrum, et ad Symposiun p. 39. ed. 2. 
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iam Eleatiea ista disserendi. methodo, ad. euius. exemplum. ser- 
menem. gravibus de caussis in Sophista, Politico ae Parmenide 
atteiperaverat, rursus revertit ad Soecratieam- illam dieendi seri- 
bendique elegantiam et ubertatem 7. quiun in Phaedro, Symposio, 
Republiea, aliis libris praestantissimis, summa. cum voluptate ad- 
miramur. 

Atque hie tandem eorum, quae hactenus disputavimus, quasi 
summam . facere licebit. «. Videmur enim disputatione nostra certe 
effecisse hoc, ut libri illi omnes, de quibus agitur, inde ab 
Olymp. 96. a. 2. usque ad Platonis in patriam reditum. litteris 
perseripti, ante Olymp. 95. a. 3. vel 4. autem posteaquam redux 


jn patriam factus erat, in publicam lucem einissi esse existimandi 


sint. Quod si igitur accuratius definiri poterit, quo anno phi- 
losophus Athenas redierit, his rebus facile apparet lueem affusum 
iri etiam multo clariorem. Quocirca age experiamur an de. his 
aliquid extricare possimus. — Fiet autem id commodissime. sic, 
ut collisamus in unum quae de Platonis temporibus. sparsim 
memoriae prodita sunt. Constat igitur testimoniis scriptorum. ve- 
terum. gravissimis Platonem Olymp. 95. a. 2. sive anno 3997) 
ante aer. Chr. discessisse Megara: quo tempore secundum. Her- 
modorum apud DiocExEw Laznr. lll. 6. 25. viginti annos ,. 8e- 
cundum alios fere triginta annos natus fuit.. Posteriorem ;sen- 
tentiam verisimiliorem esse, non infitiabuntur qui. loeupletissi- 
mos auctores meminerint philosophum narrare Olymp. 87. a. 3. 
sive anno 429 ante aer. Christ. natum esse **). Iam.vero Epistol. 
Plat. VII.-p. 324. A. circiter quadraginta annos natus Syracusas 
dieitur pervenisse. — Quod si ita est, factum sit prorsus necesse 
est Olymp. 97. a. 4. sive anno 259 ante aer. Christ... Atque id 
verum videtur Consivio in Gonu Symbolis Liter. Vol. VI. 
Unde vir doctus locum Ciceronis in.Laelio c. XII. 


unice 
p. 97 sqq. 
emendandum censet. Quod enim ibi legitur: quem (Platonem) 
Tarentum venisse L. Camillo, Appio Claudio coss. reperio, 
id sic refingi iubet: quem Tarentum venisse L.. Aemilio et Ap- 
*) In temporum notatione placuit CLINTONIS railiones sequi, quod 
hic monuisse non erit inutile. 
'"^) V. MENAG. ad Diog. Laert. 1Π. 3. p. 136. MEINERS Histor. Ar- 
(um. ac Docírinar. Graec. Vol. li. p. 684. HERMANN. Histor. Philos. 
Plat. V. I. p. 86. 


9* 


pio Cornelio tribunis (h. e. M. Furio Camillo dietatore) οἱ οὖ-- 
288€ L. ( amillo et Appio C hIaudio CORS. reperio. E: eerte 
istud L. Akwirio etiam codicum quorundam testimoniis confirma- 
(ἃν. Sed de reliquis vix eum viro docto consentias, «quando 


quidem Plato non anno U.( ᾿ς, 404. sive 350 ante aer. Christ.. h.e. 


" | -— y "" D 5 
Olymp. 107. a. 9. obiisse dicitur, quo anno secundum. PiGniux 
J. 


Annal. Rom. 'T. J. p.249. Lucius Camillus et Appius Claudius 


consulatum gesserunt, sed potius anno aetatis octogesimo primo, 
hoc est Olymp. l0. a.2. sive anno 347 ante aer. Chr. vita de 


funetus esse. Quamobrem locus fortasse leniore mutatione refin 


sendus οὐ. Sed hoe in medio relinquamus. Venit 1jitur Plato, 
9] (qui ceteris testibus Iides est, Syracusas Olyinp. 07. 4. 4. sive 
3*9 a. (Ἴν. Ubi quain diu commoratus sif, nemo certius testa- 
tus est. Verisimillimum tamen putamus, eum haud ita diu ihi 
permansisse, quandoquidem Dionysius statim ut advenerat. ferre 
non potuit eam, qua utebatur, oris libertatem"). — Quocirea ple 
rique statuunt ipsum eodem anno, quo venerat 3 racusas, rursus 
in patriam redisse. — Ac sane pertinere hue videatur illud, quod 
EuskniUs Chron. ad Olymp. 97. a. 4. annotavit: ,, P/ato philo- 
sephus agnoscitur ,** nisi id probabilius ad eius in Sicilia ad- 
ventum referatur. — Quamobrem alia via ingredienda est ad. in- 


veniendum id, quod quaerimus. — Optimum factum autem, quod 


memoriae proditum est quam fortunam philosophus Syracusis 


revertens expertus sif. PruTARCnhUS enim Vit. Dion. c.5. p. 202. 
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γεγονέναι, καὶ τὸν Πλατώγνα σπευδοντὰ συνε -φ 
(A 
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τὸν Σπαρτιάτην. 0 δὲ Ztovéotoc xovq τοῦ Ποόλλιδος ἐποι 


, e ἢ ἥν ^ ) " Ἢ »/ " 
σατο OtnOtv, μαλιστὰ μὲν ἀποχτειναν TOY GvÓo« χατὰ 
ῃ i E 4 
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LAOUY, €l δὲ M4), πᾶγντὸς ἀἁποοοσϑαιν" λα 3060 GL γὰρ 
' , σε 
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οὐδέν, ἀλλ᾽ εὐδαιμονήσειν ὃμοίως, δίκαιον ὄντα, κἂν δοῦ- 

' , | 1 ww" » » »/ , 

Àog γένηται. διὸ καὶ λέγεται Πόλλις εἰς 2dtytvav. φέρων 
, ^ 
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" EN ^ Í 
" ω , - : ων A , l , , ^ 
τος CUTOLG, και τηφισματος, πὼς ὁ Anq J €&q 
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Vit. Dion. c. 5. p. 264. ed, Reisk., qui omnium 


ex posuit. 
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potius eadem fere narrant Dropon. Sic. XV. 7. PrvTARcH. De 
exil. e. 4. SExEcA Epist. 47. Macnon. Saturn. 1, Il. quihus 
testibus Anniceris, hospes Cyrenaeus, Platonem viginti vel tri- 
einfa minis redemit et in libertatem vindicavit. De Aeginetarum 
ysephismate Droaex. παν. HI. 19. scribit: τὸν πρῶτον ézt- 
B&vta I49vvolov τὴν νῆσον ἄχριτον ἀποϑνήσχειν. lam vero 
de illis Aeginetaruim cum Atheniensibus dissensionibus atque bel- 
lis copiose exposuit Xexornow Histor. Graec. libr. V. c. l. inde 

S. l. usque ad δ. 21. Ubi quae narrantur, ea prudenter Do»p- 
wkLLUs ad Olymp. 99. 1. retulit. Proxime enim ante pacem 
Antaleideam evenerunt, quam Olymp. 958. anno 2. compositam 
ésse optimorum auctorum sententia est*). Ex quo quid conse- 
quatur, sponte apparet. Rediit enim Plato in patriam suam 
Olymp. 98. anno 1. sive 9589 ante aer. Christ. — Atque hoc Si ita 
évenit, quid de tempore, quo quattuor isti libri, quos saepe di- 
ximus, vel seripti vel editi sint, existimari debeat, iami tandem 
certius videtur definiri posse. Nam scripti sunt atque litteris 
exarati intra Olymp. 95. ann. 2. aut 96. ann. 2. atque Olymp. 98. 
ann. 1. sive intra annum 399 atque 389 a. aer. Chr., foras autem 
statim post Olymp.95. ann. l. prodierunt. — Ex quo tempore quo- 
niam Plato de scholis in Academia habendis cogitavit, Phaedrum 
et Symposium commentatus est, quos libros antea signifieavimus 
post Olymp. 99. 2. vel 3. in publicam lucem prodiisse, quo tem- 


pore philosophus publice docendi munus in se suscepisse videtur. 


€ AP. EIEI. 

Continualur quaestio de temporibus, atque Politici argzumen- 
lum el cum alis Platonis dialogis coniunctionem docetur in 
iis definiendis aliquantum pouderis habere. 

Atque haec quidem generatim et communiter de illis libris 
omnibus, quos eo temporis spatio a Platone scriptos ac foras 
dntos esse suspicari liceat. Sequitur ut seorsum de Politico di- 
cendum sit, quem eidem tempori assignavimus. Duae autem 
res hie discutiendae veniunt. Nam primum ex temporum ratio- 


——— PUPA 


*) V, Consii Fast. Att. Il. p. 293. Maso Spart. III. 2. p. 204. 
CLINTON. Tabul. Chronol. p. 110. ed. Krüg.  Fallitur igitur magnopere 
MUELLERUS Aeginet. p. 190. qui a Diodoro in errorem inductus bellum 


Aeginetarumi cumr Atheniensibus ad O]ymp. 98. aum. 4 retulit. 


Ὁ 


nibus declarandum videtur, ob quamnam caussam philosophus 


istud potissimum argumentum sibi tractandum sumserit; deiide 


videndum. cur hune sermonem, qui in longe alia re illustranda 


versatur quam quae in '"Theaeteto, Sophista et Parmenide tracta- 
(ur, cum his ipsis operibus arctius coniungendum existunaverit. 
Quibus explicatis futurum esse speramus, ut quae antea de tem- 


porihus, quibus hi libri litteris mandati sint, disputavimus, cer- 


tioribus etiam argumentis confirmentur. 
Et de argumento quideu Politici si quaeritur, nos certe Tr 
ea sumus opinione, ut eadem illa tempora, quae philosopho de 


veritatis et cognitionis natura atque caussis disserendi occasionem 


dedissent, ipsi etiam eam opportunitatem et paene necessitatem 
attülisse existimemus, ut de verae artis civilis diznitate àc prae- 


v 


stantia exponeret, et vero eliai ostenderet, quantum ea ab vul- 


gari ista reipublicae gerendae ratione discreparef, quae solo usu 


nulla ratione collecto contineretur. Reliquerat enim, sicuti an- 
tea dietum est, post obitum Socratis patriam suam eo consilio, 
ut sese tofum philosophiae studiis dederet neque unquam attinge- 
ret rempublicam; iam satis diu apud exteros erat versatus rerum 


patriarum, ut quidem videbatur, prorsus incuriosus ; denique nee 
unquam futurum esse sperari poterat, 
que opera sua rursus prodesse vellet , quandoquidem apud se 


constituerat etiam postero tempore eum vitae cursum tenere, uf 


ut reipublicae consilio at- 


discendo potius atque docendo quam publica munera adinini- 
strando virtutis aliquam laudem quaereret. Hoc vero consi- 
lium suum animo praevidebat, opinor, mon esse defuturos qui 
maligne carperent et calumniarentur auf certe non ex ae- 
quo iudicarent. — Quid ieitur eum tunc fecisse existimabimus ἢ 
Ninirum fecit id, quod tim excelsi animi viro longe fuit 
dignissimum, hoe est, factorum suorum atque consiltorum rà- 


fionem ita reddere constitui, ut non tam suam )psius quam 58- 


pientiae et virtutis caussam egisse videretur. — Atque hoc ut ità 


faceret, etiam illud putamus effecisse, quod posteaquam in [ta- 
liam pervenit, quid Pythagorei de istiusmodi rebus sentirent, 
accuratius cognovisse videtur. (uorum sententiam quum videret 
esse fam praeclaram atque magnificam, ut ad eas, quas )pse 
dudum de eivili prudentia et civitatum gubernatione suscepisset, 


opiniones vel stabiliendas atque confirmandas vel etiam emen- 
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dandas. plurimum conduceret, confidentius etiam. atque alacrius 
opus istud aggressus est, ad quod suscipiendum ipsa fempora 
gravissime cohortari videbantur"). Ostendit igitur civibus suis, 
quos iam alio tempore in Menone, Gorgia, Protagora, aliis libris, 
admonuerat, quanti aestimanda esset quae vulgo iactaretur vir- 
tus civilis, his igitur nunc tandem ostendit perfecti illius eivitatum 
rectoris speciem et imaginem, qualem ipse mente et apimo in- 
formasset; descripsit item eos, qui quum temerario cum fastu 
prudentiae civilis laudem praeter ceteros affectarent, tamen optimo 
illi et. perfecto reipublicae gubernatori, hoc est, philosopho in 
vitae communis actione constituto, tanto intervallo essent post- 
ponendi, ut nihil nisi vani quidam οἱ inepti eius imitatores iudi- 
cari deberent; exposuit porro et in illustri luce collocavit earum 
rerumpublicarum , quibus Graecia utebatur, fortunam et condi- 
tionem, et quibus eae malis premerentur quamque longe ab 
optimae civitatis laude abessent, summa orationis libertate de- 
monstravit; denique veram rectamque civitatis adininistrandae 
rationem docuit esse unam illam, quae ex ingenio atque animo 
regis aut principis vera sapientia referto tanquam ex fonte ac 
principio proficisceretur neque ex incertis suspenderetur opinio- 
nibus. Haec igitur atque alia id genus, de quibus in Politico 
explicatur, nonne apertum est peropportune, à philosopho tum 
temporis esse excogitata atque litteris perscripta, quum vitatis 
negotiorum publicorum tempestatibus sese tanquam in portum 
philosophiae contulisset atque porro ia vivere constituisset, ut 
etiam aliquando redux in patriam factus unice philosophiae sfu- 
diis vacaret eoque ipso usui civitati esset? Enimvero nos qui- 
dem totius vitae cursum ab eo emensum ordine deinceps mentis 
tanquam oculis lustrantes fatemur nullam eius invenisse partem, 
quae ad harum rerum explicationem atque commentationem ma- 
gis fuerit opportuna. | Quocirca plane nobis persuasimus etiam 
rerum in Politico tractatarum delectum eum esse, qui optime in 
illa tempora conveniat, quibus hunc librum pariter atque Sophi- 


stam et Parmenidem litteris consignatuim. esse suspicati sumus. 


4 a LI ^ * 
ad rerum civilium considera- 


) Platonem per Pythagoreos rursus 
lionem permotum esse verissime "disputat HERMANNUS Histor. Philos. 


Plat, 1. p. 60 8qq. 
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Atque hie progredi statim licebit ad alterum illud, de quo 
professi sumus. Quaerendum est enim, 


eur Plato Politicum suum cum 'T heaeteto, Sophista et Parmenide 


«e antea 


(ta conementaverit, ut hi libri omnes tantum non unum corpus 
eonficiant. Cuius rei eaussas si item in temporum illorum ratio- 
nibus positas invenerimus, novum sane habehimus argumentum, 
quo sententiae anteàa propositae (ides et auctoritas stabiliatur. 
Quodsi igitur quaerimus, quonam vinculo Politieus cum tri- 
bus reliquis illis sermonibus colligatus sit, certe manifestum esse 
oportet omnibas, non tam necessariam quam fortuitam esse eius 
cum his operibus copulationem. Nam si verum fateri volumus, 
éxterna tantum forma aec specie cum illis continetur, quan- 
doquidem in eo idem ille hospes Eleaticus, qui in. Sophista 
loquens inductus est, etiam de rebus ad civitatem pertinenti 
lus disputat atque eadem in disserendo ratione utitur, quam ad- 
hibuerat ad indagandum sOphistam; sed primaria quaestio in 
eo institata eum argumento 'Theaeteti , Sophistae et Parmenidis 
adeo nullain habet necessitudinem et coniunctionem, ut plane ab 
eo seiuncta et diversa videatur. — Nam rex ille, qui perfeeta re- 
rum civilium scientia ornatur, eísi non est alius nisi philosophus 
in media repuhliea constitutus, tamen quatenus in eius sapien- 
(iae societatem et communionem perveniat, de qua in. reliquis 
(ribus. sermonibus explicatur, ne per transennam quidem osten- 
ditur. — Quod quo facilius intelligatur revera ita esse, age paucis 
videamus, quo artificio philosophus haec opera ita inter se iunxe- 
rit et copulaverit, ut una sermonis perpetuitate cohaerere vi- 
deantur. 
(at eorum sententiam examinari et 
redargui, qui veritatis scientiam et cognitionem in visis atque 


Ι 


rectis opinionibus volehant inesse. Quod quidem fit ab. ipso 


Socrate, qui coram 'Pheodoro ( yrenaico aliisque familiaribus 
cum Theaeteto , praeclari ingenii adolescente, de his rebus 510 
disputat, ut simul Socraticae illius obstetricandi artis tanquam 
specimen quoddam exhibeatur, unde eius virius ac praestantia 
tota cognoscatur. Id quod non temere negligi oportuisse mox in- 
(ellizetur. Verum sermo ille quum olim Athenis habitus sit, tamen 
Mesaris in aedibus Euclidis ''erpsioni Megarensi recitatur; quo 


elegantissime significatur earum rerum disputationem, quae lam 
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suscipiatur, pertinere utique ad philosophos Megaricos ; adeoque 
inde ab eo tempore esse institutam , quo philosophus apud illos 
olim fuerit commoratus. Iam vero in Sophista, qui postridie 
habitus fingitur, fransitur ad Eleaticos. Examinatur enim. et 
refellitur eorum de Uno sive de Ente sententia, idque prudenter 
instituitur sic, ut simul doceatur, qua necessitudine et coniun- 
elione id quod sit cum eo contineatur, quod non esse iudicari 
oporteat. Sed de hoc argumento non iam Socrates dispufat, ve- 
rum hospes. aliquis Eleaticus a "Theodoro in hesternorum f:imni- 
liarium societatem adductus. — Nimirum 15. veri reperiendi stu- 
dio mirifice inflammatus et quaerendi subtilitati scholae more et 
instituto egregie adsuefactus, denique paene invitus eo defertur, 
ut Megaricorum sententiam ad Platonis rationem  deflectat et re- 
pudiata Parmenidis id quod non esset plane tollentis opinione eius 
quod sit quodque non sit necessitudinem felicissime patefacrat. 
Sed hoc quum sit principale libri argumentum, tamen disputatio- 
nis exordium ab alia quadam re ducitur, primo quidem adspectu 
multum diversa, sed revera cum illo coniunctissima. — Etenim 
hospes Eleaticus ubi per Theodorum praesentibus iunieis satis 
est commendatus eosque humaniter salutavit, protenus ab his in- 
ierrogatur, quomodo Eleatiei sophistam, virum eivilem, hoc est 
rerum. civilium. scientia instructum , atque philosophum distin- 
muant ac secernant; vulgo enim eos omnes pessimo errore inter 
ipsos confundi, siquidem ita accidat, ut philosophi modo pro 
sophistis, modo pro viris rerum publicarum gnaris ef peritis, 
modo etiam pro insanis habeantur. ltaque ille primum sophistam 
investigandum statuit. Hoc vero faciens im eam pedetentim 
devenit sententiam , ut propriam eius tanquam sedem ac domici- 
lium in eo quaeri oportere existimet, quod non esse dicatur. (Quo 
facto progreditur ad exquirendam naturam rationemque eius, quod 
esse et non esse dicimus: quam dum explorat sie, ut id ipsum 
maxime spectasse videatur, eadem opera etiam sophistae indolem 
et naturam reperit, eoque modo id, de quo antea erat dubitatun, 
felici denique successu in clarissima luce collocat. — Ita igitur in 
hoc dialogo et sophista investigatur, et non entis cum ente co- 


gnatio sie ostenditur, ut veritatis cognitionem ex uíroque esse 


suspensam arte prorsus divina doceatur. Sed quum in harum 


rerum explicatione admirabilis cernatur Platonis solertia, tum 
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non minor ars elucet in disserendi forma et ratione, quam illi. ad- 
hibuif. Nam quemadmodum in "Eheacteto Socraticae dialectieae 
lanquam speciem quandam depinxisse videtur, ita. in Sophista 
Eleatam induxit eum., quiacumini dialectico tribuat plurimum ac 
scholae suae mori et consuetudini in. disserendo ita obtemperet, 
ut eius tanquam image quaedam ob oculos ponatur. Quamquam 
:d ea fit moderatione, ut moris alieni imitatio. argumenti ex pli- 
eationi nihil officiat. . Sed de his infra dicemus explicatius: nunc 
rem paucis significasse satis erit, Pergimus.ad eum dialogum, 
qui Sophistam ordine deinceps exeipit, hoc est, ad Politicum. 
Etenim sophista invento Eleates protenus accedit ad informandum 
virum vera rermn civilium scientia pollentem. Nec tamen 1 aum 
im eo uno deseribendo subsistit, verum etiam illos depingit, qui 
artis eivilis laudem temere aueupabantur. Quocirca hoc libro 
perfeeti et consummati viri civilis species et imago proponitur, sed 
eidem etiamilli, qui temerario v ulgiiudieio rerum cis ilium prudentia 
excellere putabantur, fanquam ex adversa parte opponuntur. 
Quod qua ratione fiat, infra declarabituar. Hoc loco id unum 
adimnonuisse iuvabit, perfectum illum optimumque civitatis guber- 
natorem, si rem accurate aestimes, non esse alium nisi ipsum 
philosophum siwe sapientem in vitae publicae actione constitutum 
et eivitatis factum &ubernatorem , ut Plato iam. in Politico. phi- 
losophum ex parte depinxisse existimandus sit. — Verum inxit 
eum in hoc libro talem, qui non jam eius, quod est vel non est, 
vim naturamque perscrutetur, sed qui mente sua atque ratione 
tantum valeat, ut ipse solus pro communi quadam totius rejpu- 
blicae leze habendus sit. | Quare facile intelligitur in his expo- 
nendis nullam habitam esse rationem eorum ,. quae in 'Theaeteto 
ne Sophista de humanae mentis cognitione eiusque principiis ac 
fontibus disputata sunt. Sed haec sicuti penitus videntur negle- 
eia, ut per totum Politicum nusquam respiciantur ; ita disserendi 
ratio in. Sophista usurpata hie veluti consummatur ac perficitur, 
Nim eadem prorsus hie methodus dialectica. atque illic domina- 
(ur; sed ita dominatur, ut subinde etiam corrigatur ab Eleata 
atque emendetur. Quamobrem apertum est philosophum id egisse, 
ut utrumque dialogum etiam communis dialecticae vinculo arctius 
coniungeret ac veluti consiringeret. — Atque haec quidem de 5o- 


phista et Politici nexu et coniunctione, — Reliquum 1uit denique, 
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ut etiam philosophi species et imago perficienda: esset, cuiusspes 
in Sophista et Politico identidem facta erat. Etrecte sane. Enim- 
vero quemadmodum in Politico natio eorum, qui laudem seientiae 
civilis temere appetere iudicantur, e regione posita est: vero germa- 
noque sapienti, qui unus merito suo censetur politici nomine dignus 
esse ; itaetiam sophistae illi, qui in eoquod non esthabitare iudica 
tur, verus plillosophus opponendus fuit, hoe est is, qui idem esset ger- 
manicus dialecticus, quique unicein eo, quod vere esf, contemplando 
summo studio occuparetur. Atque hoc nostra quidem sententia 
factum est in Parmenide*). Nam in hoc libro qui repraesentatur 
philosophus, is sophistae illi, in cognomini sermone prae cculis 
posito, prorsus ex àltera parte respondet. Quippe ille-mihil 
aliud nisi fraudem et fallacias consectatur ideoque ii eo potissi- 
mum, quod non est, versari dieitur; hie vero perpetuo id agit, 
ut eius, quod vere est, vim rationemque omnem indaget et ex- 
quirat, nihilque intentatum relinquit, quo ad veri intelligentiam 
perveniatur. Quod ut non perviderent homines doctissimi , effe- 
cium maxime eo est, quod in hoc libro non. hospes iste Eleatieus 
loquens inducitur, quem in Sophista et Politico disputantem au- 
dimus, sed ipse Parmenides, sumnmus ille scholae Eleaticae ma- 
sister, qui cum Socrate sapiente, sed tune adhuc adolescente, 
de rebus longe gravissimis colloquitur. At enim vero id ipsun, 
si rem accurate perpendas, prorsus esregie ad rem praesentem 
accommodatum esse iudicari oportet. . Nam ita: primum quidem 
qui gravissimus habebatur doctrinae Eleaticae auetor atque prin- 


ceps vim rationemque οὐσίας omnem exponit, et quidem sie expo- 


nit, ut denique Eleatarum et Pythagoreorum opiniones ad Pla- 
ionis sententiam referantur: deinde iuvenis Socratis exemplo 
docetur, quisnam ille sit, qui indole et natura. vere philosopha 
praeditus esse existimari debeat, quandoquidem senex Parmeni- 
des Socratis iuvenis ingenium vehementer admiratur adeoque au- 
euratur, eum aliquando, sieubi in vero quaerendo nullius rei 
investigationem reformidet sed suis omnia ponderet momentis, ad 


*) Diximus de hac re explicatius Prolegg. ad Sophist. p. 45 sqq. 
Ineandem sententiam eodem fere tempore, quo ista scripsimus, ZELLE - 
nus devenit Studior. Platonéc. p. 194 sqq. in eo tamen falsus, quod 
Parmenidi medium inter Sophistam et Politicum locum assignavit. 


summam perfecti philosophi laudem facile esse perventurum ^); 
Postremum nimirum faeile apparet eo pertinere, ut quum Ipse 
Parmenides et sinzulari ingenii acumine et veri reperiendi studio 
maximo excellat, tamen Socratem eum esse significetur, in quo 
vis animi ingeniique philosophi maxime eluxerit, ^ Quamobrem 
in utroque simul veri philosophi imaginem expressam cerni, al- 
tero jam adulto atque sene, altero adolescente, in optimam futurt 
temporis spem excrescente, si non dilucide pronunciatur, at certe 
non ita obscure ostenditur. At enim vero, inquit aliquis, qui 
tandem fieri potuit, ut in locum Eleatae repente succederet Par- 
menides, cum Socrate adhuc juvene de gravissimo argumento 
disputans? — Nimirum hic dilizenter est reputandum , Cephalum 
quend:un Clazomenium induci loquentem, qui familiaribus ipsum 
tacite audientibus sermonem iam ante multos annos Athenis ha- 
bitum exponit. Quo profecto efficitur, ut, etiamsi scena dialogi 
praeter expectationem mutata sit, tzmen nihil inagnopere offen- 
damur, siquidem existimare licet eosdein illos homines, qui in 
'Theaeteto, Sophista et Politico familiariter conversati sunt, etiam 
hice Cephalo dare operam eiusque narrationem audire. Atque 
hine tandem certissime perspicietur, quorsum illud pertineat quod 
Socrates in 'Theaeteto p. 1595. E. et in Sophista p. 217. C. nar- 
rat sese olim adolescentulum eum sene Parmenide de istiusmodi 
rebus sermones contulisse. Manifestum est enim tecte significari 
Parmenidem, cuius scriptionem Plato quo tempore ista enunetavit 
iam meditatus est. 

Sed haec de Politiei eum tribus illis, quos diximus, libris 
necessitudine et coniunctione**). Quae qui diligenter perpende- 
rint, T facile largeienfür vere nos Supra iudicavisse., pendere 
eam fere ex rebus fortuitis, neque disputationis in Politico habi- 
tae argumentum tale esse, quod cum quaestione de scientiae fon- 
tibus deque essentiae rationibus in 'Theaeteto, Sophista et Par- 
menide agitata arctiore quodam vinculo contineatur. Quid igitur? 
qui tandem factum esse putabimus, ut philosophus illum librum 


V. Parmenid. p. 130. A. 
**) Quae SCHLEIERMACHERUS Praefat. ad Politic. p. 262 sq. de Po» 
lifici cum Euthydemo , Cratylo et rotfarora necessitudine exposuit, eü 
quoniam vel incerta ve falsa 


non putavi. 


respicienda aut. examinanda 
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eum tribus reliqnis consociaverit et in unum -eoniunxerit ? 
Dieam equidem quod sentio. Etenim haec opera omnia .sieuti 
tempus originis habuerunt commune, ita etiam commaniter a Pla- 
(one editioni destinata sunt. Nam quo tempore philosophus in 
eo fuit, ut varias de veri iudicio opiniones exploraret et ad suam 
ipsius sententiam: referret, eodem in scientiae civilis. come 
mentationem. delatus est, adiutus ea in re atque «confirmatus 
etiam a Pythagoreis, qui de rebus ad eivitatam administrationem 
pertinentibus sentirent magnificentius. Horum autem studiorum 
fructus quis est qui duhitet eum quam primum voluisse edere: ef 
cum popularibus suis communicare? Etenim multum sane ipsius 
interfuisse videtur, ut quum primum in patriam redüsset, non 
modo intelligeretar,. quid quantumque esset quod. in peregrina- 
ionibus ad sapientiae disciplinam profecisset, verum etiam de 
suo rerum publicarum iudieio publice. constaret. Quamobrem 
quae de his rehus omnibus tunc commentatus erat, ea eoniunxit 
artifieiosius, Nam opera tanquam secundaria etiam: sophistam, 
virum civilem et philosophum constituit depingere; quod quidem 
ja perfecit, ut quomodo philosophus verus et germanus quum à 
viris vulgari iudicio in republiea claris tum a sophistis. distin- 
euendus sit, clarissime appareat. — Nam philosophus, etsi se- 
eundum ipsius sententiam maxime dialectieus est, tamen idem 
iam in Politico, quatenus in publicae vitae luce versatur, ad. 
umbratur ae depingitur; in Parmenide autem denique. ut acer- 
rimus veri explorator, qui id quod est subtilissime summoque 
cum síudio exquirit, informatur. Atque hoc artificio Plato id 
coónsequutus est, ut quasi vinculum aliquod nancisceretur, quo 
opera ceteroquin argumenti dissimilis ae plane diversi ápte 
continerentur. [ἃ vero quo firmius videretur esse, in $o- 
phista et Politico simul Eleatieam disserendi viam rationemque 
ob oeulos collocavit, quam ut inprimis respiceret, item temporunt 
rationes effecisse existimandae sunt. Nam ex quo Megaris dege- 


rat, ipsum subtilis iste artis dialecticae usus adverterat, quem 


Megarici, Eleaticorum sequuti exemplum, praeter ceteros tenere 


isl sunt. 


Sed hoe ipsum nos admonet, ut ad eum locum accedamus, 


2 
quo de disserendi genere in Politico conspicuo disputatum iri si- 


gnificavimus. Et possumus sane iure quodam nostro tuu tandem 
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ulterius progredi, siquidem. de temporibus, quibus hune librum 


et seriptum et editum esse verisimile sit, ita exposuimus, ut quod 


addendum videatur , 
ut liber intra Olymp. 96. a. Z. et Olymp. 98. a. 1. seri- 


nihil amplius habe:imus. — Effecisse autem 


videmur , 


ptus nec ia multo. post in lucem editus esse existimandus sit, 


ostendimus. esse talem, cui dialogi 


eamque sententiam nostram 
'T heaeteto, Sophista et Parme 


arzumentun atque adeo eius cum 


nide nexus et copulatio quammaxime conveniat. .Unde sicuti 


rationi nostrae plurimum praesidii et firmamenti accessit, ita vi- 
eissim iam Platonico operi nonnihil lueis admotum esse non in- 
epte videmur statuere. — Et vero eliam lis, quae porro de eo 


exponenda sunt, aliquantum hinc lucis affundetur.... Verum ag- 


grediamur ad id, quod supra diximus dehinc a nobis tractatum iri. 


CAP. ΕΥ̓͂. 
Azitur de disserendi genere in Politico regnante . el quor- 


sum illud pertineat ostenditur. 


Est vero disserendi ratio, quae in Politieo domisatur quae- 


que ei eum Sophista fere communis est, longe dignissima, de 


qua peculiari opera disquiratur. — Videtur enim adeo esse singu- 
laris, ut universo operi afferat speciem sanequam adanirabilem 
et a reliquorum sermonum Platonicorum, si ab uno Sophista. et 
Parmenide. discesserimus, forma et venustate plurimum abhor- 
rentem, — Nam exceptis paucis quibusdam locis, de quibus mox 
disseretur, plena hic omnia sunt acutis ac subtilibus generum in 
formas ipsis subiectas divisionibus ; plena item argutis conclusiun- 
culis et argumentationibus; plena denique partiendi atque defi- 
niendi.spinis densissimis, ut librum legentes plane nobis videa- 
mur quasi in .dumeta. horridae euiusdam dialecticae pervenisse. 
(Quid igitur ? quamnàám tandem caussam et rationem esse puta- 
bimus, cur Plato praeter morem et consuetudinem suum tam $in- 
gulari disputandi genere usus sit? «αἱ factum esse censebimus, 
nt iam relieta. illa Socratica disserendi facilitate et elegantia tam 
tristem et paene morosam dialecticam susceperit? quid denique 
ipsum in eo sequutum esse arbitrabimur, quod missa Socratica 
disputandi ratione, qua in ''heaeteto adhuc usus est, plane di- 


versum disputandi genus adhibuit? — Longi hic esse possumus n 
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confuíandis alierum de: his rebus opinionibus *). . Sed. praestat 
vitatis ambagibus breviter indicare ,- quid-ipsi de- hac re. sentia- 
mus, ac deinde sententiae nostrae reddere rationem, si forte fieri 
possit, ut eam aliis quoque persuadeamus. Censemus antem 
Platonem in his libris Megaricorum dialeeticam , .inprimisque-di- 
videndi rationem ab iis usurpatam , tanquam  illdstri aliqua. ima- 
zine repraesentavisse in eaque re similiter esse versatum (απὸ 
in exponenda iudieandaque. eorum doctrina fecit. .. Etenim ad- 
umbravit eam-et. quam. potuit: fidelissime imitando expressit, ut 
legentes haberent, unde de eiüs vi et usu iudicarent; verum 
eadem opera etiam quaedam eius notavit vitia eamquedemonstra- 
tis mali acuminis fraudibus emendavitenendatàmque quodammodo 
cum Soeratica ratione conciliavit. Quae ne videatur nostro tan- 
ium arbitratu ita statuisse, primum verisimile reddere conabimur, 
hospitem Eleaticum, qui loquens inducitur, more Megaricorum 
dispufare; deinde id sic fieri ostendemus, ut in eo simul lenis 
quaedam ef urbana cavillatio cernatur, siquidem etiam fraudes 
quaedam et errores illorum significantur; denique docebimus, 
etiamsi in ea re reprehendendi ridendique 'eonsilium manifestum 
sit, tamen disserendi viam et rationem eam teneri, unde appa- 
reat, quomodo Eleatica: ista disserendi methodus; - sublatis :eius 
vitiis quibusdam, cum Socratica elegantia et humanitate coniungi 
copularique possit.: Quibus explieatis speramus fore; ut quae 
doctissimis hominibus, in toto: hoe disputandi genere;: quod Poli- 
ticus cum Sophista commune liabet, molesta. acciderunt; ea ide- 
neis caussis atque rationibus niti sponte intelligatur. 

Àe prinam quidem. partem huius disputationis, qua Mega- 
ricae dialecticae vestigia demonstrare propositum est, ultro fate- 
mur fere mera niti coniectura ideoque pertinere maxime ad. effi- 
ciendam verisimilitudinis probabilitatem, non item ad exploratae 
veritatis fidem et evidentiam. — Cuius. rei caussa posita in eo est, 
quod quae de Megaricorum arte dialectica aecepimus, sanequam 


Ἢ Veluti SocuERI De Seriptis Platon. p. 262 sqq. 269 sq. AsTH 
De Fita et Script. Plat. p. 233. inf. et seq. super., qui Platonem putat 
disserendi rationem in Sophista usurpatam à reprehensionibus adversa- 
riorum in Politico vindicari, id quod statuit etiam HERTELIUS I. c. p. 
23. HEusDim Characterism. principum philosophor. p. 126 sq. wit. 
Piilosoph. Platon. Vol. 11. Part. Hl. p. 104 sqq. ut alios taceamus. 
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sunt paucissima , quodque ipse Plato non satis aperte signi 


quid msolito isto disserendi genere sibi voluerit. 


ficavit , 
Quodsi isitur in. hac explicatione nostra &vayx ila per- 


suadendi, «quium philosophus alieubi dixit, desiderabitur, fa- 
cilem nos speramus eius rei veniam apud aequos iudices Inven- 
turos esse. 

ÀÁc primum quidem ipse ille hospes Eleaticus, quem Plato 
loquentem induxit, aliquem in eam deducat suspicionem, ut Me- 
earicorum dialecticam ab eo tanquiain imagine aliqua repraesen- 
tari existimet, — Nam etsi ille Sophist. p. 216. A. B., ubi mores 
eius et inzenium describuntur, dicitur esse Eleaticus, isque non 
pugnaci isti Eristicorum nationi accensendus, sed lenius illis ae 
moderatius in disserendo azere solitus ; t&men, $i faciem eius ha- 
bitumque omnem propius consideraverimus, item videbitur esse 
Merarieus esse, hoc est, simul etiam Megaricorum partes agere, 
Quippe disputans ille sic inducitur, ut disserendi via et ratio, 
qua utitur, prope quidem ad Parmcnidis et Zenonis morem et 
consuetudinem accedat, veruntamen ab eodem etiam aliquantum 
dissideat. Quid igitur? «qui tandem fit, ut dialectica ista , quam 
ex arte faetitat, in. magna dissimilitudine tamen ilh rationi Sií 
smillina? Nimirum habet id, si quid videmus, explicationem 


ex eo, quod Mesarici inventam ab. Eleatis artem susceperunt 


"— 


susceptamque inventis suis locupletarunt et ad maiorem quandam 
perfectionis laudem excoluerunt. Hoc vero quum ita sit, quid 
inde sequatur, sponte apparet. Verisimillimum fit enim, ne di- 
cam certum, Eleatam apud Platonem in disserendo eorum sequi 
rationem ac disciplinam, qui post Zenonis aetatem omnem dia- 
lecticam ingenii sui solertia reddidissent perfectiorem, hoc est 
Mezaricorum , quos in hae ipsa re constat studiosissime elabo- 
ravisse, Quanquam non est negligendum, quod fingitur alienis- 
simus ab illa disputandi rabie, qua permultos Meraricorum 18 
(laswrasse constat, ut iam Euclidis aetate nomen Eristicorum, pa- 
rum illud honorificum, accepisse videantur. — Enimvero disputat 
ille quidem ex Megaricorum ratione οἱ consuetudine, sed dispu- 
(at caute, moderate, prudenter, denique sie, ut pugnacibus conten- 
tionibus nihil, veri reperiendi studio ac disserendi subtilitati omniàa 
tribuat. Quod quorsum pertineat, ad iudicandum non est dif- 


ficile. Neque enun philosophus litigiosam istam sapientiam volait 
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depingere, quam multi temere amplexati erant ; quippe istam saíis 
habuit initio Sophistae paucis castigavisse; sed imitatione expri- 
mere constituit eam disserendi methodum, quae dialecticae subtili-- 
tatis laudem ita tueretur, ut ad veri pervestigationem valeret atque 
contenderet. — Eiin vero nee germanis Megaricis ipsique Euclidi 
displicuisse aut ignotam fuisse, facile credent qui legerint SprArL- 
ιν Vindieias Megar.p.3 sqq. lta igitur. ex his non temere 
coniicias, disserendi rationem istim, quae in Sophista et Politico 
hospiti Eleatico tribuitur, non esse aliam quam quae ad Mega- 
ricorüum praecepta et insütüta comparata sit. 

Atque hoc ifa esse etiam ex eo suspicari licet, quod Plato 
in scribendis dialogis suis eorum inprimis habuit rationem , quae 
quo tempore scripsit , | psi quasi ob oculos versabantur atque 
cum praesenti philosophiae statu et conditione maiorem quandam 
videbantur habere coniunctionem et necessitudinem. Quid igitur? 
num eum putabimus pictura isfa sua dialecticae in Sophista et 
Politico conspicuae ipsum Parmenidem ac Zenonem aut eos, qui 
hos pressius sequebantur, significare voluisse? Nimirum id qui- 
dem adeo abhorret a verisimilitudine, ut nihil.magis possit. Per- 
inde certe est, ae si quis his nostris temporibus aliquem Wolfia- 
norum, qui ante Kantium in patria nostra maxima floruerunt 
auctoritate, imitanda eorum demonstrandi via aequalibus ante 
oculos ponere velit, seilicet eorum probandi et argumentandi 
consuetudinem descripturus, — Quamobrem Platonem. multo est 
verisimilius ad eos respexisse, qui Eleaticam disserendi rationem 
eo ipso tempore, quo hos libros scripsit, ifa usurpaverint, ut 
eam etiam studiosius excoluerint et perfecerint. Id autem quis est 
quin sciat praeter ceteros fecisse Megaricos? Nam quod etiain So- 
phistae quidam. Eleatico disputandi genere usi sunt, certe-hi in 
his Platonis libris neutiquam vjdentur respectari, propterea quod 
eo maxime ad tricas et praestigias abusi sunt, maiore quadam arte 
ac diligentia disserendi caruerunt. | Ac Megaricos potissimuin 
ob oculos versatus esse Platoni, ipsa tempora reddunt verisimile, 
quibus Sophistam et Politicum ab eo scriptum videri anteá dis- 
putavimus, — Versatus enim tunc ipsum aliquamdiu Megaris erat 
et quomodo Euclides eiusque familiares in disserendo versaren- 
tur, ipso usu didicerat. Quid igitur? ecquis sibi persuadebit 
ipsum in iis libris, in quibus Eleaticorum atque Megaricorun de 
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vi ac natura rerum: deque. veri iudicio doctrinam exposuit -expo- 

eitiunque (axavit, align adumbravisse disserendi fotinam ae spe- 

ciem, nisi quam. illis vidisset adeo placere;' ut. ea. etiam vehe- 
P 


menfer delectarentur. ae paene superbirent? | Nimirum nostra 


, AP M διω ἢ ai » MG) ilo ( )d et dialeeti- 
quidem sententia id tanto minus est verisimile, quo ; 


cam. Megaricorum novimus statim ab ortu suo ad maguam fiinae 
celebritatem. pervenisse et Platonem. constat; de disserendi disei- 
plina sensisse tam honorifice, ut perfecti dialeetiei munus. idem 
voluerit esse perfecti philosophi. 

At vero, inquit aliquis, cur tandem-is, qui primarii dispu- 
(atoris in, his sermonibus partes sustinet, ah ipso Platone non 
Mezaricis, sed Eleaticis potius annuneratur ὃ... Potuitne ille aut 
potius debuit vero nomine sug appellari Megaricus ἢ Nam ia 
certe futurum erat ,. ut librum legentes insolentis istius disserendi 
rationis caussas protenus perspiceremus. Audio, equidem ,. et 
verum esse confiteor quod ea. de re adionuetur... Sed idem ego 
praefracte nego. Platonem. inepte. fecisse ,;. quod disputatori suo 
Eleatici personzm imposuit... Nam primum quidem populares 
ipsius vel sic poterant novisse et intelligere, quatenus disserendi 
zenus, quod disputationi suae adhibuit, ad Megaricoruim con- 
suetudinem referretur. | Deinde prudenter hominem 108581. esse 
Eleaticum, ne prorsus esset Megariceus,.hoe est is, cui negre 
possent etiam ea attribui, quae: a disciplina Megaricorum rece- 
derent, Multo igitur elegantius. et urbanins. designavit aliquem 
Eleaticum, «qui liberiore sentiendi agendique ratione. praeditus 
quum omnem Eleaticorum de veri judicio. doctrin;m iHustcaret, 
tum etiam Megarieorum dialecticam ita. probaret, ut quantumvis 
eius usui adsuefaetus tamen quatenus | vel. emendanda. vel perfi- 
cienda esset, ipse facile. sentiretetex parte pervideret. Huc μετ 
cedit quod eundem Eleaticam potuit etiam de rebus civilibus dis- 
putantem inducere, quod propemodum fuit necessarium , quum 
propter eas,. quas in superioribus attigimus , caussas eadem 
opera sophistarum, politicorum et philosophorum diserimen.illu- 
strare constituisset. Nam Megaricorum principes quum nusquam 
legamus attigisse rempublicam, tum Eleaticae scholae magistros 
liquido testatum habemus ἃ rerum publicarum cura haudquaquam 
abhorruisse. Parmenidem certe atque Zenonem accepimus Eileae, 
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consensione testantur STRAno Vl.'p. 352; PruTARCH. adv. 
Colot. p. 1126. A. Droakx. LatnT. TX: 6. 28. Ἀπ’ simile 
quiddam etiam de-Melisso Samnio narratur; de quo v. PrvTAhRCH. 
le^ Ex his igitur perspicaum esse putamus, quo Iure Pláto 
Eleatam illum, qui de vi et natura eórum; quae sola mentis cogi- 
tatione comprehenduntur, disserit, etiam decivitatun'guberhatione 
et rerum publicarum moderatoribus disputintem facere potuerit. 

Verum redeamus illuc, unde paene inviti digressi sumus, at- 
que alio etiam argumento confirmare studeainus, disserendi viam 
et rationem, quae in Sophista et Politico conspicua est, ad Me- 
garicae scholae consuetudinem esse atténiperatam: ' Considére- 
inus enim iam tandem ipsam illani iccuratius, et Videàmus, rium 
quid proprium habeat, quod in Megaricorum potissiinüm ratio— 
nem ac disciplinim convenire existiiiandüm 611. Quod si iía 
esse invenerimus, quantum inde opinio mostra praesidit ác fir- 
mamenti habitura sit, facile intelligitur. ^ Itaque priinüm videa- 
mus, quale tandem sit genus istud disputandi, quod in Sophista et 
Politieo usurpatur; deinde illíd comiinodissiuie ex Megaricorum 
decretis quibusdam declarari atque illustrari! posse dócére cona- 
bimur. 

Et in exquirendis quidem dialecticae in his dialóogis üsurpatae 
proprietatibus magnopere envendüum est; ne iudiciüin nostrum 1ο-- 
corum disshnailitudine conturhetür;' in quibus illiüs species et 
forma expressa eernitur. — Nam alii dé industria ad Soeratici 
sermonis similitüdinem compositi sunt, ut obscurióra tàntum'dia- 
lectieae severitifis: vestigia habeant; alii autem sunt eiusmodi, 
ut in iis prorsus ex artis legibus disputetür ideoque ea spernan- 
tar omnia, quae mon ad argunientandi sübtilititeiti pertineant, 
cüiusniodi loci: in Politico sunt p. 258. C sqq. 274. D sqq. 279 
sqq. Apparet igitur in explorando iudicandoque dissererndi ge- 
nere, quod usurpatur, horutmr potissimut rationem 'esse ducen- 
dam, ità tamen, ut item exquiratur, cur' cetéroruni alia forma 
ae Spécies sit; de qua re mox explicabitur; —Consideremus igi- 
tur nune hos locos diligentius atque videamus, quid in iis pro- 
priüm-habeat disputatio et quid ea differat αἱ serinone Socrafico, cu- 
jus elegantiam et venustatem in. plérisquezaliis Platonis operibus 
summa etum volupttte admirantur. 
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Et accedentibus quidem ad eorum contemplationem primo 
statim adspectu et fanquam ultro haec nobis occurrunt. A guntur 
omnia tristius ace severius, quam alibi apud Platonem fieri solet ; 


regnát spinosum quoddam ef aculeatum genus argumentandi, 


prima certe specie sophistico non absimile; coacervatur ingens 


vis et multitudo minutarum divisionum, quarum alia protenus ex 
alia deducitur; relicto interdum principali disputationis argu- 
mento, res vulgares et omnibus in medio positae disceptantur, ut 
scilicet inde subtilitatis dialecticae ducantur exempla, ad quorum 
similitudinem rationemque componatur disputatio de rebus diffi- 
cilieribus et reconditioribus instituenda; denique pleraque omnia 
arguta quadam et concisa brevitate exquiruntur atque pertractan- 
tur, ut nemo futurus sit, qui hie Socraticum quiddam audire sibi 
videatur, quilibet protenus disputatorem aliquem de schola certae 
cnidam disserendi rationi adsuefactum facili negotio agnoscat. Et 
haec quidem primo statim adspectu. anunadvertentur. Sed alia 
se nobis offerent accuratius etiam locos illos intuentibus, — Pror- 
sus enim dominatur hic illa definiendi ratto, quae vulgo appel- 
latur analytica, , Nam quarum rerum investiganda notitia. est, 
earum semper &enus aliquod universum et commune ponitur, 
quod formas sui similes tanquam partes in se complectatur. Hinc 
vero ordine deinceps ad formas ei subiectas rimandas. exploran- 
dasque descenditur, usque dum perveniatur ad id, euius notio 
delinitionis subtilitate investiganda ae cireumseribenda est, Haec 
jsitur ea ratio est, quam quum per totum fere Sophistam et Po- 
litieum, tum in iis Inprimis locis animadvertere licet, in. quibus 
ex artis legibus omnia disquiruntur. Ea vero quamnam vin 
habeat quidve efficiat, in promtu et propatulo esse arbitramur. 
Efficit enim haee duo, ut genera dividantur, formae secernantur. 
itaque neutrum horum ah Eleata nezlisitur. Nam et in divi- 
dendis generibus ille versatur subtilissime, et formarum secer- 
nendarum artificium tam callide periteque illustrat, ut omnem rei 
rationem deliberato consilio aperire ae patefacere velle videatur. 
Quod quidem ita esse, vel duo illi loci Politici docebunt, p. 255. 
C sqq. et 277. D sqq., quorum alter in dividendi, alter in seecr- 
nendi arte illustranda maxime occupatus est, quanquam uírum- 
que utroque loco quodammodo fieri necesse est. Est autem di- 


visio, qua utitur Eleates, perpetuo huic adstricta leri , ut no- 
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(iones semper diffindantnr bifariam, eaque illarum series ordine 
deinceps pervestigetur, quae ad rem definitione explicandam de- 
trique perductura, videatur. Quam quidem legem ille tain con- 
stanter observat, ut ne semel quidem ab ea discessisse reperiatur. 
Enimvero est haec ratio profecto longe, simplicissima ,. ut miruni 
non sit, eam ab iis, qui hane dialectirae partem primi excolue- 
runt, praecipue, usurpatam esse, | Nàm quominus aliam esse 
huius rei canssan existimemus, illad inpedit, quod in ipsa di- 
visionum natura nihil potest animadverti, unde ea probabilius 
explicetur. 

Haec igitur est ratio dialecticaeSophistae et Politico Platonis 
jropriae; nam de Parmenide infra dicetur. 'Tota ea versatur in 
exquirendis per divisiones rerum notionibus, ita quidem, ut se- 
cernantur simul, quae ab earum rerum, de quibus quaeritur, vi 
et natura aliena sunt. | Sed ad cognoscendam eam afque iudi- 
candam accuratius etiam aliud quid teneamus necesse est, «quod 
pertinet ad eius usum et exercitationem, Significat enim Eleates, 
αἱ iam. antea diximus, identidem, ad rerum difficiliorum quae- 
stiones feliciter proflizandas opus esse, ut quid disserendi sub- 
(ilitus postulet, in rebus levioribus et ad, perspiciendum facilio- 
ribus cognoscatur. — Itaque saepenumero ita facit , ut dialecticae 
exercitationis caussa res vulgares et primo certe adspectu ad 
rem praesentem nihil pertinenfes perquirendas suscipiat easque 
tanta diligentia ac tanta subtilitate perscrutetar, ae si agatur de 
rebus longe gravissimis et scitu dignissimis. — Cuius rei exempla 
sunt Sophist. p. 218. E sqq. 221, € sqq. 225. Α sqq. 226. B sqq. 
227. Α sqq. Politie. p. 279. A sqq. coll. p.278. E., quo loco de 
éxemplorum nsn in disserendo praeclare exponitur. Quae quis 
dubitabit quin-et ipsa pertineant ad perficiend:zm illam dialecticae 
imaginem, euius partem modo adumbravimus ὃ. Nec profecto 
diu quaerendum, quid rei sit. Manifestum est enim ob oculos 
poni: eum,disputatorem, qui quum arti tum subtilitati dialecticae 
tribuit omnia, in eiusque usu et exercitatione tanto incensus est 
acuminis ostentandi studio, ut dummodo facultatis dialecticae 
laus.aliqua comparetur, ne a minutarum quidem aclevium rerum 
pervestigatione abhorreat nec nlli quaerendi labori parcendum 
siatuat, Quae si cum iis, quae zmtea de ipsa dialectica expo- 
suimus, consociaveris et in unum coniunxeris , facile videbis, 
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opinor, qualem Plato totam hanc disputandi rationem finxerit et 
:'nformaverit.  Deseribitur enim ea disserendi facultas et consue. 
tudo, quae quum subtilissime dividendis cernendisque notienibus 
vim naturamque rerum indagare ac definire soleat, tum. etiam 
cum diligentissima certae cuiusdam methodi, quam vocant, ob- 
servatione insignique subtilitatis studio coniuneta sit. 

Atque haec quidem est forma quasi atque species dialecti- 
cae illius, quam in Sophista et Politico animadvertimus, — Quam 
quidem contemplantes et cuiusnam scholae disciplinae ea conve- 
niat nobiscum reputantes magnopere in ea opinione confirmati 
sumus, ut totam ad Megaricorum praecepta et institata confor- 
matam esse existimemus. —Cauiüs iudicii nostri caussas et ratio- 
nes accuratins exponere fanto magis opus putamus, quo plus 
eius rei demonstrationem ad id valere censemus, ut de tota.caussa 
recte statuatur. 

Et de eo quidem nobis licebit esse brevissimis, quod hospes 
Eleatieus et methodo disserendi suae et subtilitatis laudi tribuit 
plurimum. Est enim hoc profecto eiusinodi , ut vel maxime in 
eos conveniat, qui vel propter artificia, quibus utebantur, dia- 
lectica, vel propter studi ardorem, quo omnia acate subtiliterque 
perquirebant, iam mature Eristicorum nomen acceperunt*). Sed 
copiosiorem disputationem requirunt illa, quae de via ac ratione 
disserendi in Politico et Sophista conspicua explicavimus. Haec 
enim ut dilucide appareat cum Mezaricorum ratione ac disciplina 
plane consentire, res repetenda est altius, atque demonstran- 
dum, totam illam disserendi rationem cum aliis scholae Eleaticae 
decretis ita congruere , ut inde tanquam ex fonte suo manavisse 
videatur. Hoc igitur nune ita agamus, ut ea in re ipsum Pla- 


tonem potissimum sequamur ducem. 

Constat igitur Euclidem ceterosque familiae Megaricae prin- 
cipes sententiam Eleaticorum comprobavisse, qui id quod esset 
unum οἱ rerum omnium vim naturamque complecti et mentibus 
nostris afferre veritatis scientiam et cognitionem volebant. Sed 
quum ea in re cum illis egregie consenfirent, famen uno illo 


Ente, quod Graece τὸ ἕν sive ro ov dicebant, neutiquam ac- 


quieverunt,  Sentiebat enim iam princeps familiae, Euclides, 


*) V. Dgvks. De Megaricis p. 1 Sq. 
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id;unum si vere esset et scientiam: efficeret, eognitionis humanae 
fines ae terminos adeo fere anzustos, ut praeter cius qued esset 
naturam nihil cogitare et intelligere hieeret. | Itaque sequutus 
notionum menti humanae impressarum observationem, cui ipsum 
Soeratica. institutio ac disciplina adsuefecerat; uni illi natürae, 
quam esse volebant Eleatae, tanquam summo generi etjam. generum 
οἱ formarum vindicavit multitudinem, ut inde innumerae emerge- 
rent species-sive idene , in quibus rerum vis ac. natura contine-, 
retur. — In quo etsi proxime sane accessit ad Platonis sententiam, 
(amen cum co de una re eaque longe gravissnna vehementer dis- 
sensit; Nam quemadmodum Eleatieae scholae auctores, impri- 
misque Parmenides et Zeno, ei quod unum esset uni(atis eon- 
stantiam:acerrime vindicaverant, ut omnem ab. eo removerenít 
varietatem relitionis, ita Euclides et qui eum sequuti.sunt. du- 
cem, etiam ideas suas voluerunt esse unitates, hoe est species 
in se absolutas, quae seorsum perse constarent nec ullam fer- 
rent necessitudinis adiunetionem , quam Plato iis iudieavit utique 
esse tribuendam. Fuisse hane Megaricorum sententiam, ab ipso 
Platone discimus: Sophist. p. 246. B sqq. 248. A sqq. et 249. € 
seq. ubi quae disseruntur, etsi olim ignoratum est quorsum per- 
(neant, (amen nos quidem censemus verum acute pervidisse 
Schleiermacherum, «qui ea ad Megaricos spectare iudicavit. 
Quam viri praeclari sententiam. nuper ita confirmare conati su- 
mus: Prolegomm,:ad Sophist. p..9 sqq. ut ea in re etiam Aristo- 
telis testimonie usi. simus ab illo male neglecto*). Atque ex hac 
una maxime re ]üeem suam nanciscitur genus istud disserendi, in 
Sophista et Politico Platonis ab hospite Eleatico usurpatum, quod 
plane Megaricum:esse arbitramur. | Quid enim? qui nolionum 
sive idearum unifatem ita tenebant ae tuebantur, ut.eas nullo 


pacto subire vellent. aliquam coniunctionis: necessitudinem , | ii 


nonne consequens esse oportuit ut etiam in argumentando ac de- 
finiendo isíud unum suum potissimum iniuerentur ex eoque om- 
nia pendere iudicarent? — ld vero si ia fecerunt , non potuerunt 


*) Locus ARISTOTELIS est Metaphys. XIV. 4. pag. 301. ed. Brandis. 
^" 4 : / AU. - ^ ἢ ἢ M. 
T 6v ὃ EB vuc ὦ χκονὴτ ους ϑΘϑυσέεσς tvuL λέγοντι Q9) οἵ uev φασιν αυτο 
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profecto aliter facere nisi sie, ut ex illo ipso omnia repeterent ac 
deducerent, hoc est, generaliores notiones in formas suás dis- 
solverent et in argumentando pariter atque. in definiendo à sum- 
mis generibus ad formas iis subieetas descenderent, nihil autem 
assumerent extrinsecus, quod cum illis tanquam alienum quid- 
dam coniungeretur, Nam qui ideas ponebant esse unitates ab- 
solutas nullamque cum aliis subeuntes coniunctionem , eos deni- 
que eo devenisse conseníaneum est, ut id tantum cuilibet rei at- 
tribui posse putarent, quod aut naturam eius penitus aequaret 
aut in ea tanquam aliqua totius pars velut inclusum et involu- 
tum teneretur, — Proharuut igitur unice identiea, quae vocantur, 
iudicia, atque analytica; reiecerunt, in disserendo certe, quae 
dicuntur synthetica*). — Quod. quidem ita esse discimus ex Prv- 
TARCHO àdv, (οἷοι. p. 1119. C. — p. 2973. Vol. 1. ed. Wyttenb. 
ubi Stilpo inprimis multus fuisse narratur in exornanda pubis 
sententia, qui suam euique.rei et rationi proprietatem ita con- 
stare volebant, ut aliud quid nisi quod inesset in ipsius vi οἱ 
natura de ea diei ac pronunciari posse negarent; discimus item 
ab ipso Platone, qui ubi de idearum agit connexione, huius opi- 
nionis iia facif mentionem , ut Eleaticos et Megaricos, a quibus 
Sophistae quoque hanc sententiam videntur arripuisse, vel lenius 
irrideat vel apertius carpat ae perstringat. | Quam in rem con- 
tulisse iuvabit Parmenid. p. 129. E sqq. Phileb. p. 14. € sqq 
Sophist. p. 229. D sqq."*).. Nimirum his locis omnibus etsi repre- 
henduntur tantum 11, qui severius agentes nihil statuebant. de 
quaque re dici posse nisi id unum, quo ipsa eius natura absol- 


veretur, famen in eodem numero habendi sunt, qui similiter 


sentientes ea tantummodo volebant rebus posse attribui quae 
naturae ipsarum essent propria. 


(uod Megaricis quoque pla- 


cuisse, res ipsa indie; | 158] ; 
uisse, res ipsa indicat. Quamobrem verissime ScuiEgiERMA- 


CHERUS Üpp. posth. Vol. IV. P. I. p. 04 $q. haee de iis scripsit . 
» Dieselbe Tendenz , jeden Gegenstand 1otal, aber nur in- 


* 

philosophis non ignotis 

dass den griechischen Philos | 
sriechischen 1 hilosophen der Un- 
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) De his iudiciorum generibus veteribus 
v. 1. €. ScuwaB, Beweis, 


; quae disputatio inserta 


| | est EBERHARDI Horreo Phi- 
losoph. annui 1793. Vol. H. p. 112 


8qq. 


V. Prolegg. nostra ad Parmenid. p. 37 sqq. 
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nerhalb seiner Sphüre aufzufassen, haben auch wohl ztwei. 
gewühnlich nur: sophistisch zeschollene Kanones, die das 
Verhüliniss des Subjectes zum Prüdicat betreffen, nüm- 
lich: αν künme von keinem Subjecte etwas. prüdiciren, 
mas über dasselbe hinausgehe, also nur Theile, 
oder rein identisch jedes von sich selbst. Die 
angeführlen Beispiele sagen sogar nur letzteres. Allein 
ersteres ist nach obigem Kunon dasselbe.* — Haec igitur 
quum in disserendo sequerentur, mirum profecto nemini accidet, 
quod ea ratione versati sunt, ut ἃ veneralioribus notienibus ac 
sententiis exorsi ad singularia descenderent, eamque disputandi 
viam quum in argumentando tum in definiendo tenuerunt. Et in 
argumentande quidem quomodo versati sint, perspieue edocemur 
a DiocEx. Laku. ll. δ. 106., cuius verba. nuper in Prolegg. ad 
Parmenidem Platon. p. 314 sqq. traetavimus. — Solebant enim, ut 
fit in Parmenide, adhibita hypothetica disputandi forma, ordine 
perpetuo conclusiones ex conclusionibus elicere, donee perventum 
esset ad id, quod argumentando effici vellent. Quod quis est 
quin videat prorsus cum eorum de notionibus sive ideis sententia. 
concordare, de qua antea explicavimus? Similiter igitur etiam 
:n definiendo versati sint necesse est, ideoque hic quoque eam 
tenuerunt viam , ut a summo genere eius rei, de.qua quaerere- 
tur, exorsi pedetentim ad exquirendas formas illi subieetas pro- 
ficiscerentur iisque recensendis id, quod definitione circumseri- 
bendum videretur, subtiliter ab aliis rebus distinguerent ac se- 
cernerent. Hanc vero rationem in Sophista et Politico Platonis 
tanquam viva quadam imagine expressam cernimus, sicuti vel 
unus ille locus Politici p. 259. C sqq. luculente docet, ubi Elea- 
tes virum rerum.civilium cognitione praeditum investigafurus, 
quoniam ratio ae disciplina civilis artis ae scientiae generi sub- 
jecta sit, a summo scientiae genere repetit atque formas eo com- 
prehensas perpetua serie persequitur; sed docet praeterea totus 
fere Sophista iuxta cum Politico. — Atque hine colligimus utique 
definiendi ae dividendi viam ac rationem in his libris regnantem 
non esse aliam nisi Megaricam aut saltem ad Megaricae rationis 
similitudinem quam diligentissime comparataut. Idque tanto con- 
fidentius pronuntiare audemus, quod etiam coniunetio ac neces- 
situdo horum scriptorum eum Parmenide eam sententiam non 
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mediocriter confirmat.. Nam in Parmenide certo exploratum 
habemus concludendi et argumentandi rationem usurpari ad. Me- 
garicorum consuetudinem diligenter attemperatam.. lam vero in 
Sophista et Politico quae regnat definiendi ratio, ea, si summam 
rei spectaveris, haud sane alio nititur fundamento. Quum igi- 


tur hi libri argumenti quadam cognatione contineantur, conse- 


quens esse putamus, uf.in. 118 omnibus Megaricam. disserendi 


artem imitando expressam esse suspicari liceat.. Atque hoc δὲ 
recte judicavimus, quo modo haec opera omnia inter ipsa etiam 
dialecticae nomine coniuncta sint, neminem fugiet. Nam in 
Sophista et Politico ars dividendi atque cernendi, sive analytice 
definiendi, in Parmenide autem concludendi et argumentandi.ra- 
tio secundum Megaricorum praecepta et instituta. ostenditur. 
Quibus libris.quod praemissus est "Theaetetus , .in quo Socratica 
illa ars obstetricandi eleganter depingitur,. id non sine idonea 
aussa faetum. esse facile apparet.  Enimyero jta. imago quasi 
quaedam Socraticae elegantiae et veri inquisitionis praemittitur, 
ad quam deinde Megarica ista subtilitas exigi et iudicari queat. 
Sed haee de re proposita satis sunto. . Videmur enim, nisi plane 
fallit opinio, iam verisimile reddidisse Megaricam disputandi con- 
suetudinem. in his libris a Platone ad. ipsam vitae veritatem ad- 
umbratam esse. 

Hic vero quaerat aliquis ,.. mum Platoni ista ipsa ,.quam de- 
pinxit, disserendi ratio ita placuerit, ut nihil. in ea reprehen- 
dendum vel emendandum putaverit. . De qua re nos quidem sic 
existimamus. — Universe quidem illa Platoni quoque probata est, 
id quod Inculente patet ex iis locis, in quibus de arte dialectica 
eiusque exercitatione uberius. praecepit, yeluti: Phileb. p. 16. D 
sqq. Phaedr. p. 209. D sqq. 270. D sqq. 2/9. Τὰν . €oll. Sophist. 
p. 233. D. Polit. p. 255. A B. Nihilominus acute pervidit, iiul- 
tam in eius usu esse adhibendam prudentiam et cautionem, Quam- 
obrem primum quidem eam censuit coniungi oportere cum ratione 
disserendi synthetica: deinde etiam fugiendum arbitratus est frau- 


dum et fallaciarum periculum, in quod facile incurrere vidit eos, 


mentandi regulas exigere in eaque re acuminis laudem quaererent. 
Alque in Sophista quidem et Politico dubitari non potest quin 


philosophus id ipsum egerit, ut vitia et errores ex munio 1sío 


subtilitatis studio prognati ziderenfür ipsumique istud studium 
subtilitatis leniter traduceretur. — Quod mirum est homines do- 
ctós adeo non perspexisse, ut in multos mitnosque erróres de- 
lapsi-sint*). Αἱ enim vero qui omnia rimati fuerint dilizentius; 
4 nobiseum facile agnoscent im plurimis vafrüm  callidumque 
familiarium quondim suorum monitorem ürbánumque derisorenr, 
qui disputationis partibus iis, in quibus ex artis legibus aguntur 
omnia, ea adiniscuerit, unde quid in earuui ratione desideraverit, 
facili coniectura auguremur. — Duplex autem, si quid. iudicáre 
possumus, reprehensionis argumentum est. Primum enim vitia 
quaedám in ipsa artis exercitatione, sicuti videtur, apud illos 
nom adinodum infrequentia tecte quidem at satis tamen aperte 
notantur; deinde putidae et molestae diligentiae studium 'casti- 
gatur, eui singulari quadam subtilitatis cupiditate incensi mirum 
quantum fuisse dediti videntur. Utriusque igitur generis exempla 
percenseamus, quo magis huic sententiae nostrae fidem fáciamus. 

Risit izitur Plato atque explósit/ primum ipsam dialecticae 
istius exercitationem, quae in summa laudis ex subtilitate et acu- 
miné redundantis cupiditate tamen eás fraudes ac fallacias vel 
conseetaretur vel admitteret, quas recta ratio minime ferre vi- 
deretur. Nec tamen id fecit sic, ut suam ipsius aperte prodide- 
rit sententiam , sed eo usus est artificio, ut Eleatae dispütationi 
profervo quodam lusu falsa quaedam ét à rectis iudicandi disse- 
rendique legibus abhorréntia immiseuecit Nam quominus ipsum 
Platonem existimemus in istis omnibus stolide ruisse, certe il- 
lud prohibet, quod euin aliunde constat dividendi cernendique 
leves accurate: cognitas habuisse. Peccatür vero ab Eleata ma- 
xime in eo, quod mon ifa raro ea profert divisionis menibra, 
quae parum apta sunt ad id, de quo quaeritur, vel etiam ex re- 
bus admodum levibus ae fortuitis suspensa, «quodque ea ponit 
subinde, quae non possunt pro formis eiusdem generis coniu- 
gatis haberi, verum. aliorsum. pertinent. ' Cuius generis exempla, 
missa Sophistae consideratione, ex uno Politico deproimsisse sá- 


*) V. praeter alios HEUSDIUS Institutt. philosoph. Plat, Vol. H. P. Ἡ, 
p. 104 sqq. qui irrisionis vestigia nulla ex parte odoratus est. Primus 
aliquid irrisionis in his inesse sensit SCHLEIERMACHERUS Praefat. ad 


Politie. p. 252 sq. qui tamen sententiam suam mon satis dilucide aperuit. 
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is erit, de quo nunc eummaxime ἡνίαν. Defungemur tamen 
paucissimis, quum in proantu sint plurima, πὸ praeter necessi- 
tatem. longiores fuisse existimemur. Pertinet igitur huc illud 
p. 263. E sq. ubi posteaquam artem civilem animadversum. est 
in communi animalium cerni pastione, protenus pastionis ars et 
scientia. dividitur in τὸ ὑγροτροφικὸν et τὸ ξηροτροφικὸν: 
quas); vero ad inveniendum id, de quo quaeritur, multum inter- 
sit, utrum animalia in sieco an in fluido vitam degant. Simili 
modo. p. 265. B. pedestria animalia in duo dispeseuntur genera, 
prouti aut cornuta sint aut cornu nullum gerant, ut scilicet. rex 


denique. pascat gregem cornibus mutilum. Quod quis est quin 


, 
habere sentiat aliquid lepidae ac festivae cavillationis? Scilicet 


poterant eadem illa etiam in ungulata et non ungulata, erinita 
et non crinita, vellera gerentia et velleribus carentia dividi, si- 
quidem ex istiusmodi rebus artis civilis laus atque virtus aesti- 
manda esset. Porro manifestae irrisionis indicium. habent quae 
p. 2605. D sqq. disputantur. lbi enim bipes animal in homines 
et aviculas dividitur, certe non alio consilio, «quam ut generi 
humane ridicule tanquam alterum par genus anserum, anatum, 
aliarumque volucrium adiunctum videatur. Similiter p. 266. E 
sq. bipedum grex dissecatur in nudum. et pinnatum , ut prope- 
modum illam hominis definitionem  admoneamur, quam ἃ Pla- 
tone aliquando in scholis propositam Diogenem ferunt lepide per- 
strinxisse. - lam vere quod p.261. D. reprehenditur divisio ani- 
malium in bruta et homines, etsi vera sunt. quae ibidem de dis- 
crimine inter formas generum atque partes totius rei consti- 
tuendo exponuntur, íamen ea arguto errore ita diiudicantur, 
quandoquidem recte profecto animalia in bruta sive ratione. ca- 
rentia et in homines sive animalia ratione praedita dispertiri 
licet. Verum taedet plura de hoc genere commemorare, quum 
adeo sint frequentia, ut qui illos quos diximus loeos paullo di- 
ligentius excusserint, facile ipsi innumera fere istiusmodi minu- 
farum ac vitiosarum divisionum exempla. animadversuri. sint, 
Sed praeter istas fraudes et fallaeias in dividendo cernen- 
doque admissas a Platone putamus etiam imimoderatum quoddam 
subtilitatis studium notari ac reprehendi, quo Megaricos ductos 
fuisse vel Eristicorum nomen iis inpositum arguit, Nam pri- 


mum quidem quum cupide id agerent, ut in quaestionibus dií- 
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ficilioribus dialecticae methodi exempta ob oculos penerentur, ni- 
hil fere curabant, quale id esset de quo disputaretur, neque du- 
bitabant etiam. res vulgares et in: medio positas . pervestigare ; 
quae eorum ratio, utantediximus, non sine quadam irrisionis acer- 
bitate memoratur Politic. p. 266. D. et Sophist. p. 227. AB. coll, 
Parmenid. p. 130. DE. Deinde vero elizun. istas ipsas res ita 
cum pulviseulo excutiebant, ut eas opera laboriosissima perqui- 
rerent, iisque tantundem studii impenderent, quantum impendi 
oporteret iis, de quibus proprie quaestio instituta esset. Enim- 
vero improba^ista subtilitatis affectatio atque vehemens dialecti- 
cae laudis cupiditas eos videtur interdum eo usque íransversos 
egisse, ut adeo eo nomine ridiculi et inepti evaderent. Atque 
id ipsum Platonem putamus signifi visse eo, quod Eleatun 
fecit de iis rebus, quae exempli loco positae sunt, veluti de la- 
nificio, putida fere diligentia, quae minima quaeque riimatur dis- 
crimina, copiosissime explicantem. — Quod genus irrisionis ne 
putes a philosophi more et consuetudine abhorrere, simili certe 
modo in Cratylo et Euthydemo ingens coacervatur copia et mul- 
titudo ineptarum originationum argutarumque conclusiuncularum, 
ut philosophorum quorundam ratio ac doctrina ad ridiculum tra- 
ducatur. Atque haec si tenemus, clarissime etiam apparebit 
quorsum locus ille Politic. p. 283. A. usque ad p. 287. B. refe- 
rendus et quomodo intelligendus sit. Quem quod ScnLEIERMA- 
cnEnus Praefat. ad Politic. p. 253. censet eo pertinere, at dis- 
serendi ratio in Sophista usurpata a reprehensione et castigatione 
adversariorum Platonis defendatur, fatemur nos plurimum disce- 
dere a. viri acutissimi judicio. lmo depingi illic putamus dis- 
putatorem dialecticae subtilitatis adeo studiosum, ut velin longi- 
tudinis excusatione ridieule fiat longior et copiosior. Quamquam 
hoc quoque loco seria iocis müxta esse haudquaquam audemus 
ire infitias, 

Verum satis de his. Nec enim iam dubitabitur amplius 
verum esse quod antea diximus, magnam certe partem eorum, 
quae disputantur subtilius, manifesta habere callidae vafraeque 
irrisionis signa et indicia, ut Platonem hae operis sui parte tri- 
stiores istos ae severiores scholae Megaricae assectatores urbane 


deludere voluisse pro explorato habendum sit. 


Progredimur ad id, quod tertio loco docere propositam: est. 
Puíamus enim Platenem, etiamsi in depingzenda Megaricorum 
dialectica. eavillandi ridendique consilium secutus sit, tamen item 
id egisse, ut quid potissimum in dividendo cernendoque obser- 


vari oporteret, illustri aliquo exemple demonstraret, adeoque Me- 


marieae disserendi artis euni Socratica elegantia et. humanitate 


coniungendae vium ae rationem moristravisse. Quod quo artifi- 
eio sit consequutus, paucis explanare operae pretium erit. 

Àc primum quidem hie animadvertenduni illud est, de «quo 
jam antea diximus, hospitem Eleaticum , qui in Sophista οἱ Po- 
litico. disputat, eum fingi ac describi, qui quum dialecticae sub- 
(litatis sit studiosissimus, eique plane adsuefactus, tamen nullo 
modo sit rixosds aut contentiosus aut pervicax et obstinatus 
opinionum semel susceptarum defensor ae patronus. Imo ille n 
fervidissimo disputandi ardore tamen item est lenis ,. urbanus, 
modestus, denique veri adeo amans, ut eius exquirendi studio 
aique artüi omnia tribuat, Nimirum talis ingenii homini facile 
apparet reetissime etiam δὰ potuisse attribui, quae a scholae 
Eleaticae, cui addietus fuit, praeceptis et institutis aliquantum 
recederent, si modo ad verum reperiendum viderentur conducere. 
ltaque ille sic loquens inducitur, ut facile quidem agnoscas ho- 
minem certam quandam in disserendo viam et rationem mordicus 
tenentem ; sed facile etiam animadvertas, paratum eum esse at- 
que promtum ad errores, si: quos senserit, liberé notandos atque 
emendandos. Quin etiam pluribus locis ita sermones miiscet, 
ut ultro relieta illa cui deditus est disserendi severitate liberius 
atque copiosius disputet et ad sermonum Socràáticorum copiam 
et ubertatem transegrediatur. Quod quam eleganti iudicio 516 a 
Platone factum sit, vix erederemus quemquam posse praeterire, 
nisi SocuEnvw De scriptis Platonis p. 278. in hac ipsa re mi- 
rabiliter lapsum videremus. ]s enim eo ipso, quod im uno So- 
phista. et Politico hospes Eleaticus principales disputandi partes 
tuéfür, suspicionem süam confirmari arbitratur, qua istos libros 
non ἃ Platonis manu profectos esse aliis de caussis statuerit et 
iudicaverit. Nimirum ita error alius alium gignere solet. Nam 
qui Eleatae nostri personam accurate consideraverit, is non modo 
nihil insoliti aut inepti in ea animadvertet, verum etiam Plato- 


nis in ea adumbranda ac designanda solertiam lubentissime no- 
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biseum admirabitar. Sed transeamus ad ὁπ. quae Plato Elea- 
iam Suum disputare jussit, Quae si perpenderimus aecuratiüs 
protfenus appàrebit item. 5106 esse expósità,: ut. omnes ele aiti 
numeros habeant. 

ἂς primum quidem hie dignum est. observatione, quanta 
ingenii selertia philosophus effecerit, ut quantumvis. Eleatae er- 
rores nennulli tribuantur, tamen id, de quo disputatur, denique 
recte inveniatur subtiliterque exquiratur. . Etenim sunto: ille ve- 
ritatis studio incensus vel in maximo erroris periculo tiunen fe- 
liciter denique id attingit, quod attingere voluit, ut facile hine 
intelligatur; quanta vis sit invicti illius veri amoris, quo-tan- 
quam animatus esse fingitur. Praeterea vero etiam eas fere ad- 
mittit: fraudes, quae, etsi disserendi vitia quaedam | arguunf, 
(amen summae disputationis nihil afferunt detrimenti. Quocirca 
postremo felici sane laboris sui suceessu et artis civilis vim na- 
tmramque exquirit,. et quae sit philosophi in publicarum: rerum 
luce constituti dignitas quaeque eius :ab: vulgaribus | civitatum 
euhernatoribus diversitas, vere:recteque. diiudieat, .- Verum: haee 
quum per se nihil. valeant. ad demonstrandam |. Megarieae  diale- 
cticae: vel. emendationem. vel eum Socraticis. sermonibus - eonci- 
liationem.. et. consociatjionem, alia. memoranda sunt, unde: eani 
Platonisspropositfam fuisse certius intellizatur.. Pertinet autem 
huc ante omnia illud, quod Eleates non ita raro, 91 quid mi- 
nus. recte divisum | aut. conclusum | videtur,: id ipse corrigit οἱ 
emendat, additis etiam acutis et prudentibus dialectieis praece- 
ptionibus.: Quorsum referimus praeter alia, quae p. 261. D sq. 
de formis inter summum genus et alias species interieetis non 
temere transiliendis,: p. 262. À sqq. de formis notionum. ad :ge- 
nera sua prudenter revocandis; p. 2739. € sqq. de prineipio di- 
videndi ex ea re petendo, cuius notio divisione investiganda est; 
p. 277. D sqq. de natura et usu exempli; p. 244. D sqq. de 
longitudime sermonum ex disputantium consilio aestimanda, de 
alis rebus eiusmodi p. 283. B sqq. et 285. A. D. E. 286, 
À. 287. A. ab eo disputantur. Nimirum haee omnia id. postremo 
ellicunt,: ut tanquam. dialectica. quaedium. exhibeatur institutio. 
Cai. quid propositum sit, nobis quidem. non dubium videtur. 
Neque. enim assentimur ScnutErEnMAecnEnO. Introduet. ad Politie. 


p. 251. et p. 253, atque Asrio De Vita et Seript. Platon. p. 234. 


4 
scripta haec esse putantibus a philosopho, ut suam ipsius rà- 
üonem a criminationibus in ipsam coniectis purgaret ae defen- 
deret Neque accedere possumus C, Fn. HEenMANNO Histor. Phi- 
losoph Platon. Vol. I. p. 900 sqqu. ex c€o, quod in Politico po- 
fissimum eiusmodi emendationes οἱ praeceptiones proponuntur, 
pretenus concludenti Politicum longo intervallo post Sophistam 
scriptum esse, quo tempore Plato disserendi rationem in Sophista 
usurpatam dudum rursus deseruerit, Enimvero nos siquid de 
his rebus iudicare possumus, in Sophista eadem prorsus quae 
in Politico regnat disserendi methodus ; sed maior in illo irrisio 
et cavillatio est; in hoec frequentior errorum notatio atque dia- 
lectica. praeceptio. — Hoc autem si quaeris qui ita fiat, paratam 
habemus responsionem, Videtur enim Plato deliberato consilio 
in Politico demum, quippe proxime post Sophistam scripto, cla- 
riorem lucem admovere voluisse insolitae isti argutaeque diale- 
clicae, quam in Sophisía usurpare coeperat, et clarius imn 
apertiusque prodidisse, cur ea usus esset et quid omnino de eius 
usu sentiret. Quo artificio. etiam illud est consecutus, ut qua 
ratione subtile istud disputandi genus perfici, emendari et cum 
Socratici sermonis virtute οἱ elegantia coniungi posset, certius 
omnibus patefaceret, Quidnam autem potissimum in eo de- 
sideraverit, id quum praecepta ab Eleata subinde data. lucu- 


lente doceant, tum etam illa reddunt manifestum , quae in Phi- 


lebo p. 16. A. et Phaedro p. 265. D sqq. ἃ]. de sythetica pa- 


ríéer aique anal ytica disserendi ratione. traduntur. — Consentiunt 
enim haec cum illis prorsus egregie, ut 115 tanquam confirman- 
dis inservire videantur. Nam in Phaedro praecipitur hoc, ut 
idea sive notionis genus secundum naturalem formarum ac spe- 
cierum ordinem dividatur; quod qui faciant sinistre, 11 similes 
esse dicuntur coquis parum solertibus, qui in epulis ap- 
parandis eas ciborum particulas diffringendo faciant, quae jpsi 
ciborum naturae parum sint convenientes, In Philebo autem 
inter alia lezuntur haec: ot δὲ νῦν τῶν ἀνϑ Qo πων σο- 
φοὶ ἕν μὲν ὕπως ἂν τύχωσι xci πολλὰ (h. e. genera εἴ 
formas) θᾶττον καὶ βραδύτερον ποιοῦσε τοῦ δέοντος, με- 
) ἕν ἄπειρα (h. e. parles singulas s. éndividuas 
res ) EU Ug , τὰ δὲ μέσα αὑτοὺς ἐχρεύγει, οἷς διακεχώρε- 


"M i ; JA UA , . ^ Y ^" [ ΝΜ 
ξί((ἐ τὸ τὸ δεα ^e6€xtixtug 7L A4» XCL τὸ € Qig1 (x tU 6G "λας 


65 


ποιεῖσϑαι πρὸς ἀλλήλους τοὺς λόγους. De his igitur simi- 
libusque rebus crebro in Sophista, erebrius etiam in Politico 
admonetur, eo quidem consilio ut quid in dividendo, cernendo, de- 
finiendo denique atque disserendo observandum sit, rectius cogno- 
scatur, atque etiam dialectica ista methodus Megaricorum propria, 
quae in iisdem libris imitatione expressa est, emendetur emenda- 
dataque propius ad Socratici sermonis elegantiam et virtutem 
adducatur. 

Atque hic nos videmus ad aliud quid pervenisse, unde item 
intelligi liceat id quod diximus Platoni fuisse propositum. — Vi- 
dimus antea Eleatam apud Platonem sic induci disserentem , uí 
dialecticae exereitationis gratia res vulgares et in medio positas 
operosa diligentia pervestiget iisque tantundem laboris atque stu- 
dii impertiatur, quantum rebus longe eravissimis. Nimirum vi- 
detur is. mos utique fuisse Megaricorum, acutae subtilitati 
omnia tribuentium, rerum dignitatem atque gravitatem minus cu- 
rantium. Quem quidem morem sicuti Plato lepida imitatione ex- 
plosit, ita egregio artificio adumbravit sie, ut cum analvtica 
illa via et ratione genus quoddam Socraticae inductionis con- 
stotele Metaphys. 1. 20. et Diogene Laert. M. S. 107. Socra- 


cam παρὰ JoÀnv funditus sustulit eamque oh caussam etiam 


iunxerit, a Megaricis fere repudiatae. Nam Euclides teste Ari- 


usum inductionis plane aspernatus est. Quod qua de caussa 
ia statuerit, nemini cuiquam erit obscurum: acquievit enim ille 
' nna analvüca disserendi ratione, quae quominus quidquam 
extrinsecus ad argumentandum assuineretur , omnino prohibebat. 
Quid igitur Plato? nimirum is ut ostenderet quid hoe nomine 
in illa disserendi severitate desideraretur, prudentissimo consilio 
exempla, quae praeviae exereitationi dialecticae inservirent, ab 
iis rebus sumisit et repetiit, quae cum Θὰ re, de qua proprie 
quaereretur, insignem quandam haberent similitudinem, ideo- 
que morosae illi ae tristi argumentandi severitati Socraticam 
comparatiónis suavitatem adiunxit. ld quod multo cum festivi- 
tatis lepore inprimis sie fecit in Sophista. Nam in eo dialogo 
sophista sic investigatur, ut nune cauponi, nunc institori, nune 


e . . ' m E LENT " 
athlethae, nune purgatori alicui sunilis esse dicatur"); quorui 


* P. 218. E — 232. B. 


* 


quidque sicuti exercitationi dialecticae praebet materiam . a et- 
iun. continet aliquid, quod facete urbaneque in sophistaum frans- 
ferri possit eiusque naturam et ingenium suavi aliqua eompara- 
tione eollustret. Fecit item, semel certe, in Politico. Etenim 
quo loco seiunctionis ac divisionis ratio exemplo a re vulgari petite 
declaratur *), eo simul id effecit, ut artis eivilis virtus ac praestantia 
omnis suavissima artis textoriae comparatione reddatur illustrior: 
ique ex his ium perspi 

Eleatam p. 289. D sqq. iussit de usu exemplorum in disputando 
exponere. Commendatar enim hic usus comparationis atque In- 
ductionis Socraticae. ab. Euclide. 1pso male repudiatae, quippe 
quem Plato facile pervidit plurimum valere ad id, ut quae ἃ 
sensibus sunt abducta, ea rerum oculis subiectarum similitudine 
in illustriore luce collocentur **). Sed satis de his. | Pergimus 
ad tertium quiddium, 

et Politico Mesariceae dialectieae severitatem Soeratiene rationis 


usu femperavisse eaque re, qua parte illa perficienda eí emen- 
danda: videretur, sienificasse. 
Fecit enim Eleatam interdum. ifa dispufantem, ut misso 


aliquando anseusto isto et conciso disserendi genere, «quod ab 
,«q 


omni abhorret orationis ornatu οἱ elegantia, ultro versetur lthe- 


rus ac paene zermanus fiat Socratieus. | Cuius rei exempla, 


quoniam de Sophista alio loco diximus, hie ex uno Politico at- 


n 


tulisse sufficiet. Pertinet. autem hue. ante. omnia. copiosa illa 
de varüs mundi aefatibus narratio , cuius summam antea. expo- 
suinims. Quae certe Ita comparata est, ul eum, qui antea in 
acutis brevibusque haesit divisionibus et conclusiunculis, paene 
iirum sit repente ad tantam orationis copiam et ubertatem trans- 
ire potuisse, Enimvero sequitur hic Eleates Platonis commu- 
nem Íere morem antiquae philosophiae, in qua fabularum usus 
longissime pervagatus fuit, propterea quod jam antiquitus apud 
Graecos summa fuit philosophiae et poésis coniunctio. Nec vero 
ille praeter consuetudinem eius familiae, «ui adscriptus fuit, 


fabulam narrans inducitur. Nam Eleatas quidem fabulas in phi- 


ἽΝ΄ SIT. 9... A. 
Platonis sententiam de inductionis ad verum perspiciendum uti- 


Philos. Plat. V.lL. P.II. p. 82 544. 


losophando non. aspernatos esse, vel ex unis Parmenidis reliquus 
intellisitur. Sed longe dignissimum est quod observetur diligen- 
(ius, hospitem. non ut ceteros philosophos uti fabulosa narratione, 
sed prorsus eadem conditione id facere, qua Socrates apud Pla. 
tonem solet; de qua re mox accuratius exponenius. Hoc autem 
si. verum est, quid inde ad sententiae propositae confirmationem 
consequatur, profecto non est cur dedita opera ostendamus. Sed 
praeter fabulosam istam narrationem, in qua Eleaticus repente 
a consueto disserendi genere recessit, alius hie locus praecipue 
animadvertendus est, qui ef ipse non mediocriter videtur opinio- 
nem nostram confirmare. Nam quo loco ille instituit. de. viri 
rerum civilium scientia vere ornati dignitate, de ineptis vanis- 
que eiusdem initatoribus,. de. optima civitate, de Graecorum re- 
buspublieis, de vera arte civili deque reliquis artibus huie fa- 
mulantibus, aliis id genus rebus, explicare*); ibi vero, etiamsi 
plane idem animadverti | potest dividendi cernendique studiuin, 
quod. in plerisque aliis regnat sermonis párfibus, tamcn ea esí 
verborum ubertas, ea sententiarum copia, ea denique sermonis 
elegantia et urbanitas, ut non iam severum isfíum de schola 
disputatorem audire videamur, sed ipsum Socratem aut potius 
Platonem eredamus sermonem suscepisse ac more suo de re 
eravissima facunde et copiose disputare. Etenim hoc quoque eo 
putamus referri oportere , quod Plato acutam Eristicorum. bre- 
vitatem ad Socratiei sermonis ubertatem. et. elegantiam ;educen- 
dam provehendamque iudicavit. Quod autem Eleatam fecit isto 
modo disputantem , id fortasse etiam inde aliquid. habet expli- 
cationis, quod. Euclides etsi dialecticae subtilitati totum se de- 
dit, tamen etiam sermones scripsit , in quibus fieri sane potest 
ut ad Socratieam disserendi rationem propius accesserit**). Quo- 
cirea haec utique plus lucis essent habitura, si de Euclidis dia- 
logis aliunde certius constaret: nunc meris acquiescendum su- 
spicionibus est. 

Et haec quidem. de dialectica in Politico. usurpata. | Quain 
si ita illustravimus, ut sententia nostra idoneis harum rerüm 


D € 
iudicibus non omnino displiceat, videmur non inepfe existimare, 


291. € sqq. 


( 
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iam nunc paríem mon exiguam difficultatis. illius, «qua Politici 
interpretatio. premi visa est, haud infeliciter sublati. esse,^ Ne- 
que enin disserendi forma 6 species, uam habet pro- 
priam, ea iudicabitur, quae a Platonis ratione aut ingenia ab- 
horrere putanda sit, omnisque oratronis habitus facile aestima- 
bitur ex iis, quae Platoni pro rerum suarum conditione consi 


liique ratione. fuerunt joposita. 


€ AP. V. 
Examinatur et sflustratur argzumentum eorum locorum. qui- 


bus de arte civili et de civilatum regimine exponitur. 


Progrediamur 3giur nune ad exeutienda ea, quae de- 
dita opera de rebus civilibus disputantur. Quod quidem: ita fa- 
rere in amunum 2jnduximus, ut principales operis partes. ordine 
singulas lustremus et quid in unaquaque ad propositi areumenti 
explicationem proferatur, aecuratius dispiciamus. — Diseerni--au- 
tem. facili negotio possunt tres partes operis primariae: una, 
qua de viri civilis natura, ingenio ae dignitate ita disceptatur, 
ut artis dialeeticae. inprimis ducatur ratio ; altera, qua fabulose 
exponitur de mundi aetatibus eiusque gubernatione ; tertia deni- 
que, qua artis civilis et perfecti regis imago exhibetur atque 
ea dilueidantur, quae ad rerumpublicarum administrationem per- 
tinent. : Quas quidem singulas ita considerasse iuvabit, ut quid 
in unaquaque exponatur et quorsum id ipsum pertineat quibusve 
esussis nitatur, ostendere conemur. 

| Et de dialectica quidem parte operis, hoc est ea, quae p. 
298. C. usque ad p. 268. E. et p. 274. E. usque ad p. 291. C. 
perseripta est, licebit nobis esse brevissimis. Nam quum ei id 
potissimum sit propositum, ut dialectica Mesaricorum vel eum 
urbana quadam. irrisione depingatur vel ad Socraticam rationem 
corrigatur afque emendetur, quae de arte civili eiusque amatori- 
bus exponuntur sane sunt pauciora, quam pro huius loci ;m- 


plitudine / expectes. (Quiumquam cave existimes, Platonem rei 


prinerpalis hie fuisse prorsus immemorem. Docuit enim philo- 


sophus utique prunum quidem, quibusnam scientiae generibus 
ars civilis subiecta sit; deinde a quibusnam artibus cognatis ea 


secerni debeat: in quo etsi subinde lusit potius quam severe 
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egit, tamen simul id: spectavit, ut quae ad rem allustrandam 
essent utilia ,, in medium Aafferrentur. | Discimus. autem. indo fere 
haec: artem civilem quoniam in regenda. et. gubernanda. repu- 
bliea versetur, in. eaque maxime mentis intellizentia et consilio 
opus.sit, non (am ad zrgexcuxnv quam. ad γνωστικι)ν. scientiae 
partem - pertinere*) :: γνωστικη autem, quoniam 81} vel xoezuxi;, 
quae nihil nisi verum diiudicet. aut. agnoseat, vel ἐπεξαχτιχὴ, 
quae ratum fieri iubeat id, quod pro vero rectoque sit habitum, 
consequens esse, ut ars civilis huic:suhiecía putari debeat, quippe 
quae cognita imperet, et quidem propria atque sua auctoritate, 
ut ob eam caussam αὐτεπεταχτικη appellari possit**) ; perti- 
nere autem eius imperium non ad bruta animalia, sed ad ho- 
mines, qui quidem una communitate reipublicae coniuncti per 
οι tanqüam. ali: atque :pasei- existimandi sint 25). Quanquam 
postremum: hoc non satis. esse iudicaturad. definiendam. omnem 
artis. civilis vim: rationemque , quandoquidem istud. pascere atque 
alere latius. pateat. quam ut in.unum principem «artis. civilis 
peritum. convenire existimandum sit T)... Mtaque altero loco, quem 
indieavimus, id agitur, ut aceuratius ostendatur, a quibuszam 
artibus: cognatis ratio eivilis secernenda ac distinguenda sit. Iu 
qua: quaestione quomodo: ex -arté. versandum | sit, exemplo. eius 
texturae. partis. demonstratur, αὔδα in lana traetanda occupata 
656 {{}., addita: etiam -subtili admonitione, qua huius disquisi- 
(ionis longitude exéusetur TT). "Tum vero, ostenso discrimine 
inter artes effectriees: οἱ artes administras sive. adiutrices, ante 
omnia a ratione €ivili segregantur ea negotia, quae quum ei 
serviant et tanquam famulentur, famen minime cum ipsa con- 
fundi deheant. Referuntur huc primum: opificia omnia, quae in 
rudi materia tractanda ,- in instrumentis, vasis, vehiculis, tegu- 
mentis, artis operibus, aliisque rebus comparandis. versentur, 
quae ad vitam degendam sustentandamque necessariae sint. Rete- 
runtur. huc item artes eae, quae ad mansuetorum animaliuin tra- 


) 


ctationem pertineant, quippe qui 7 CyEAQIOTOOQUE), , : quaé 
dicitur, contineantur nique etiam pertinere hue fudicatur 
opera servorum et ministrorum. Quanquam inter hos futuros 
esse censet Elentes, «qui ad civilis artis laudem  adspirare: non 
verecundentur. Quorum quidem hominum fastum ae superbiam 
philosophus hoc loco facetissima irrisione. exagitat ae perstrin- 
gifs quandoquidem eos omnes adinonet gravissime, nihil esse cur 
adeo superbiant, quum quanto intervallo a veri regis et princi- 
pis dignitate distent, ipsi ne imipión quidem videantur. Non 
quidem verendum est, inquit, ne venáles illi servi itemque 1i, 
qui sese ultro eorum operae  addixerunt, agricolae, opifices; 
mercatores, mercenarij, artis regiae partem sibi vindicare tan- 
quam propriam conentur. Αἱ prodibit in. medium aliorum mi- 
nistrorum natio, tanta arrogantia inflata. illa atque: tumida, ut 
rempublieam sua maxime opera regi ae gubernari opinetur. 1n 
horum numero habendi sunt primum praecones, tum seribae 
publiei, tam vates, qui vu deorum interpretes existimantur, 
denique etiam sacerdotes, qui in Aegypto adeo eum nmaeti sunt 
honorem, ut nullus rex sine sacerdotio nnperare queat, ae si 
forte. ex alio civium ordine oriundus sit, inter sacerdotes re- 
cipi necessario debeat. At enimvero. haee quum vana sit et 
inanis hominum temere superbientium turba, tum ad eos accedit 
multiplex ista atque varia natio. eorum, qui quum in profitenda 
artis. civilis. exercitatione revera maximorum praestigiatorum 
partes agant, tamen ἃ viris vere regiis ac prudentia eivili in- 
structis. aegre vulgo discernuntur. Hos igitur ab illis seiun- 
gere ac separare debebimus , siquidem perspicue voluerimus 
perspicere id, de quo dudum quaerimus *). 

Haee igitur Plato ea sermonis parte, quam ob eam caus 
sam, quam antea significavimus, dialeeticam appellare. non. dubi- 
tàivimus. (Qua si quaeris quid àd rei propositae explicationem 
proheiatur, responsionem in promíu habemus.  Constituit enim 
philosophus hic tanquam fines ae terminos, intra quos artis ci- 
vilis laus atque virtus quaerenda sit, seiunctis iis ommibus, 
quae ah ea viderentur esse aliena, Quamobrem ei deinde area 


quasi purgata certius licuit de rebus civilibus disquirere, et ad 


11 


jd ipsum accedere, quod sibi potissimum exquirendum suinsis- 
set... Quamvis igitur concedendum sit, istum operis partem eo 
potissimum speetare, ut ipsi dialecticae consulatur et quibus. ea 


partibus: emendari queat, tanquam per occasionem ostendatur, 


(amen.non esse levia. aut .supervanea quae hic de artis civilis 
οἵ politicorum. indole. ac natura recte definienda disseruntur, 
nemo quisquiun infitiabitur. 

Atque hinc statim licebit ad. eam dialogi partem eonsiderandam 
transgredi, qua principale disputationis argumentum continetur, 
eisi eam supra cum ipso Platone tertio loco posuimus, Nam 
ad hanc a dialectieis illis divisionibus atque partitionibus pede- 
tentim ita. transitur, ut tanquam imprudentes ad aliam disserendi 


rationem pervenisse y videamur. Quippe secernuntur quidem hic 


quoque iji, qui vulgo rerum civilium periti habebantur, à rege 
alque principe vere sapienti, sed secernuntur sic, ut simul dis- 


put: i(ione vere 00 ratica. et : ever doceatur, quaenam sií eorum 


omnium indoles et ingenium, quae virtus ae dignitas, ideoque sic 


demum res plene perfecteque aperiatur, ut missa tandem illa .di- 


videndi subtilitate ad notionum coniunctionem perveniatur, Quam- 


obrem haec eperis pars id ipsum tandem amit, ut quid. de viris 
rerum civilium prudentia claris eorumque diversitate. ac discri- 
mine existimandum sit, quam accuratissime intelligatur. Quo- 
cirea age huius loci senfeniiam eiusque fontes ex utiamus paullo 
dilize ntius, atque simul vide amus, qui afenus quae in eo CXpongn- 
eum iis eensentiant, quae phik 'sophus alibi de rebus eivi- 


(ur , 
luvabit autem hic dili- 


libus earumque ; administratione exposul it. 
tenuisse , quod alios praete riisse sanequam my irum accidit, 


center 
eermanunique 


Platonem hae parte operis non íantun verum 


quem. Graece dicimus, infornrasse, sed etiam eorum 


politicum , 


adumbravisse imaginem, qui honorificum illud nomen mala fraude 


vel ipsi sibi arrogare vel ab aliis accipere videbantur*). Quem- 


EIERMACHERUS Prolegg. ad Politic. p. 252. 


und Politikus ) 
seheint nur daher zu rühren, dass im Sophisten der 
unmittelbare Gegenstand der Darstellung das Verwerfliche tst in dein 

das Aechte und Vorireffliche.  Heciius vir 


HknTELIUM Cominent. de 


Non recte enim 5SCHI 


.Waes an Verschiedenhest { zwischen den Sophisten 


aufzufinden ist, 


Staatsmann hingegen 
egregius iudieavit deinceps. Nec probamus 


Politico Platon. p. 17. ita scribentem : . Poliiici videmus exitum nuu 


admodum ieitur philosophus in eo dialogo, quem Sophistae no- 
mine inscripsit , hunc ipsum distinxit a philosopho, ita quidem, ut 
sophistam, ab hoe segrezatum, peculiari opere copiose depinxe- 
rit et illastraverit, philosophum autem alio tempore instituendum 
et infomnandum sumserit*): ita in Politico item falsi opinatique 
politici 4 vero germanoque, qui idem est philosophus, discer- 
nuntur, hoc tamen diserimine, quod una cum perfecti politici 
informatione etiam eorum coniungitur descriptio, qui quum in 
rerum publicarum tractatione versentur, tamen ἃ verae artis ci- 
vilis laude atque dignitate longissime abesse existimandi sint. 
Quod profecto non est cur miremur ἃ Platone sic institutum 
esse, Nam quum Sophistae deseriptio eopiosiorem sibi depo- 


poscisset disputationem,  tuim idem multo magis etiam philoso- 


pho futurum esse videri debuit. ltaque seriptor utrique pecu- 


liarem librun destinavit, Sed aliter res sese habuit de politico 
et adulterinis eius imitatoribus. Hos enim simul depingere 
Plato studuit, vel quia quod in praesenti esset exponendum, nec 
divellendum nec differendum videbatur, vel quoniam ipsum ar- 
ewmentum, ufpote ad intellivendum facilius, putabat summatim 
illustrari oportere, taque duplex erit nostra in hoe loco illu- 
stranda opera, quandoquidem primum quaerendum erit de per- 
fecto rege, qui depingitur; deinde exploranda ea, quae de 
vulgaribus rerum publicarum eubernatoribus et administris ex- 
ponuntur. Qua in re tractanda non inepte sic versaturi nobis 
videmur, ut quae de utroque argumento apud Platonem diversis 
loris exposita leczuntur, ea in unum conferamus et perpetua 
disputationis serie illustremus. Videamus igitur primum de viri 


civilis eiusque veri et consummati imagine. 


Quodsi igitur quaeris, unde philosophus in eo informando 


instituendoque profectus sit, retulit etiam in hoc libro, sicuti 


ad dislinclionem inter verum et falsum politicum perlinere, sed 


Ἰ ἫΣ 
alterius officio depingendo orationem ?ia versari, ut de falsi natura 
nihil amplius discamus. Nempe haesit ille unice in iis, quae legun- 
fur inde à p. 


Υ 


Maguopere enim errat HERTELIUS Comment. de Ῥοϊ ἰοῦ Ρ]αίο.- 
nis p. 16 sqq. Sophistam contendens etiam philosophi illustrandi caussa 


couscriptum esse ideoque philosophum et falsum οἵ verum depingere. 


in Republica fecit, omnem artis civilis laudem atque dignitatem 
ad unam mentem rationemque tanquam praestantissimam ae vere 
divinam hominis partem *). Quocirca et in principio libri, ubi 
facta artium divisione exquiritur, quid ars civilis esse putari debeat, 
ah sumino scientiae genere exorsus est**), et eo ipso loco, ubi 
de industria perfecta rerum publicarum gubernatio describitur, 
verum politicum tanquam sapientem informavit, qui in regenda 
moderandaque republica cum scientia versetur***). Eo enim loeo 
regem et principem reipublicae non vult esse talem , qui secun- 
dum leges et instituta patria imperii habenas tractet; haec enim 
semper et esse et manere manea, imperfecta, perpetuis muta- 
tionibus obnoxia; sed ilium demum censet esse bonum civitatis 
gubernatorem , qui eam gerat mentem eamque sapientiam pos- 
sideat, ut quid in quavis rerum externarum conditione et sin- 
gulis eivibus et universae reipublicae vere profuturum sit, recte 
intelligat intellectumque ad sapientiae et iustitiae normam ratum 
facere studeat. Quod igitur Plato in libris de optima civitate 
iudicavit, civitates tum demum beatas fore, si ἃ sapientibus 
eubernentur; idem prorsus etiam eo Politici loco statuit, de quo 
nunc agimus. Quanquam in hoc libro huius sententiae suae 
rationes magis significavit, quam uberius exposuit, Neque enim 
philosophi in rerum publicarum luce constituti imaginem. ex- 
pressit, sed tanquam adumbravit, Sed quid rei sit, clarissime 
docent quae in optimae civitatis opere de eodem loco exposita 
lemsuntur. Neque enim Plato regem eum voluit esse, qui mini- 
ma maxima quam accuratissime nosset; cuiusmodi scientiam 
philosophus certe admodum parvi aestimavit; sed qui omnia ad 
sapientiae, iustitiae, temperantiae, virtutis denique leges exi- 
mere et iudicare posset, eodemque nihil non referret. ltaque 
libro sexto praestantissimi operis T 


j 


): Philosophi, inquit, quum 
habeant ipsius veritatis cognitionem , quid in civitate iustum sit, 
quid iniustum, accuratissime videbunt. Ktenim flagrantissimo 
earum rerum, quae revera Sunf, amore incensi etiam eas artes 


*) Egregius de hac re locus est De Republ. VIII. p. 551. C sqq. 
! "J] 258. C 5646. 

*) P. 291. € sqq. 
1) Init. p. 484. A sqq. 
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ac studia amabant, quae ipsis vim aeternae illias οὐσίας pa- 


tefaciant, lbidem *): Si forte acciderit, inquit, ut talis: vir ali- 


quando quampiam civitatem ad aeternam illam o6£60teg speciem 


ordinet et componat, 15 certe erit optimus temperantiae; 3usti- 


tiae, virtufis denique omnis dux atque marister.^ — Quamobrem 


eidem etiam Boni Ideam cognitam esse oportere statuit , ad quin 
Ἢ. Sed 


J* 


, ; . 
et ipse se componat et alios regat atque moderetur 


omnino legendus est de his rebus divinus ille locus inde a libri 


V. p. 471. C sqq, quo sane nullum novimus qui dubiae rei 
plus lucis affundat. Hoe ipsum igitur philosophus etiam in Po- 
litico sibi voluit; idque maxime apparet ex iis quae p. 305. A 
sqq. de munere et officio optimi civitatis eubernatoris disputa- 
vit. Nam ibi eum censet civitatis tanquam carmen quoddam 
ifa contexere oportere, ut civium animos ' reddat participes di 
imnbuat, 


᾿ 


vinitatis eosque recta honesti, boni, iusti eogmitione 


in quo uno cernatur optimum concordiae totius reipublicae vin- 


culum. Quanquam nolumus diffiteri in Politico una €x parte 
rem aliter esse expositam atque im libris de optima civitate. 
Nam in his quum regem: sapientem fecerit ideas intuentem, ta- 
men in Politico istud ipsum me verbo quidem sienificat, sed 
substitit in una sapientis descriptione, qui scientia eius, quod 
optimum sit, hoc est, boni, iusti et honesti, omnia regat et 
imnoderetur. At rem ipsam si spectemus, neutiquam secum Ipso 
pugnare existimandus est. Enimvero in Politico quum idearum 
doetrinam , qualem in Phaedro, Symposio , Republica , aliis li- 
pris exposuit, omnino non attigerit, rem magis poepularier et 
ad vulgarem hominum captum - accommodate explicare: voluisse 
rensendus est, Sed tenuit tamen hic quoque quod in Republica 
vensuit. uti homini mentem, ita civili imperio perfectam sapien- 
fiam. praeesse oportere, quae omnia ad loni et honesti nermam 
exigat ae dirigat, ut hac in re summa cernatur consensio eo- 
rüm, quae in utroque opere explicata sunt. Nunirum certíàa 
fuit atque constans quum aliorum Socraticorum tum Platonis in- 
primis sententia, civitatem ad quam maximam contendere opor- 


tere sapientiae et virtutis praestanti: T idque ipsum ei potissi- 
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mum esse propositum *). Eodem igitur Plato etiam artem .pru- 
dentiamque civilem. retulit, quam neutiquam voluit. esse .po- 
tentiae, opum, divitiarum. comparandarum magistram vel. ad- 
iutricem.. Quum vero. virtutem in recti honestique  seientia 
inesse sibi pérsuasisset, facile est ad intelligendum, , eur per- 
fectum. regem atque principem eundem esse. voluerit, perfectum 
sapientem, Quanquam cum hae opinione, si verum quaeri- 
mus, etiam quandam Pythagoreorum sententiam videtur coniun- 
xisse, a qua profectus. talem potissimum informavit principem, 
qualem in Politico et Republica instituit. Etenim Pythagoreis le- 
vimus Vegem «eternam sive rectam rationem dici haberique eon- 
suevisse πατέρα καὶ ἡγεμόνα τῶν γεγραμμένων νόμων͵ atque 
βασιλέα, amplissimi. honoris nomine dignum, γόμον £u UXOY 
esse vocatum **). "Talem igitur regem etiam Plato, Socratica 
doctrina eum. hoe Pythagoreorum decreto coniuneta, insütuit, 
quippe cui propriam esse voluit eam mentem atque sapientiam, 
quae pre viva quasi eaque communi lege valeret, Átque |. hine 
explicationem suam | habent.quae de legibus publice sancitis 1u- 
dicavit. Arbitratur enim civitatem eam, in qua talis sapiens 
imperii habenas tractet, legibus extrinsecus latis haudquaquam 
indimere, quippe regia prudentia ita fundatam firmatamque , | ut 
illarum adminiculo facile sit caritura; quin etiam. nefas esse. aif 
talem. regem , legibus civilibus longe superiorem, earum vineu- 
lis eonstringzere velle, Nimirum. haec quorsum. spectent et qui- 
bus rationibus nitantur, nunc facile intelligetur***). Ac ne forte 

*) De ethicae et politicae apud veteres coniunctione v. DE GEER 
De princip. Polit. Platon. p. 126.; HEEREN. Ideen Vol. 1Π|{. p. 235.; 
WacHswvTH. Hellen. Alterth. I. 1. p. 205.; KoEPPEN. Politik nach Pla- 
ton. Grundsàtzen p. 2—35. et Platon. Gesetzgebung p. 210 sqq. 

**) V, VALCKENAR. ad Herodot. Hil. 38. ΡῈ GkERIUS De Princip. 
Politices Platon.: p, 170. 

"**) Egregius est locus LAcTANTII Institutt. Div. VI. 8. e Cicerone 
repetitus, qui non incommode huc revocabitur. Bst quidem , inquit, 
pera ler recla ratio, naturae congruens , diffusa im ommes, constans, 


sempiterna; quae vocet &d officium iubendo, velando ὦ fraude de- 
lerreat, quae tamen neque probos frustra iubet aut vetal , nec tm- 
probos iubendo aut vetando movet. Huic legi. nec abrogari fas est 
neque derogaré ex hac aliquid licet, neque tota abrogari potest ; nec 


vero au! per senalum aut per populum solvi hac lege possumus 5 n6- 


» 


putes Platonem haee. im Politico tantam ita. statuisse; plane: ea- 
dem philosophus quum alibi *) tum. in ipso Legum opere docuit 
libr. IX. p. 875. A. C., ubi inter alia sie seripsit : Eme ταῦτα 
εἶ ποτέ τις ἀνθρώπων φύσει ἱκανὸς, ϑείᾳ μοίρᾳ γδννὴ- 
ϑείς, παραλαβεῖν δυνατος; (si ingenio satis" valet ad co- 
egnoscenda. ea, quae hominibus ad civitatem prosint et ubi co 
gnovit, optimum semper οἱ vult et potest facere), votuov οὐδὲν 


) 


» s t ^ Bu " , TNT T ^4 f N^. 
ρξοντῶων ἑαυτοῦ" ἐπιστὴη μῆς yeo ovtt v0 


ἮΝ b J/ " 
Cv δέοιτο LUV ( 


» 2x SIC RONSN | "$e Oznic «ἐστὶ "νοῦν 
μος ovre. τάξις ovó&puo Σθεεύτίν,, οὐδὲ ϑέμες τἔστι " 


᾿ | ! : Y '1 127 « , (A D ' , 2L ^ , ? " , y 
οὐδενὸς UI xo0v οὐδὲ dovAov, ἀλλὰ 7teytcv coyorte εἰναι, 


" A Ra , » AMA ^ TEN D 
ἐὰν i €o0 ἀλλ) Ἄεγνὸὺς ἐλευϑεοὺς τε OvttoG / Zotac q Ot J. 


En cognovimus tandem, quam ingenii indolem quamque sà 
pientiam Plato perfecto illi, quem fünxit, rerum publicarum gu- 
bernatori propriam esse voluerit; vidimus item, quatenus quae 
:n Politico. de hac re exponuntur,. cum iis concordent, quae de 
eodem argumento in aliis eius operibus sunt explicata 5. intelle- 
ximus denique etiam ex quibus fontibus ac principiis haec om- 
nia ducta sint, Nec tamen iam omnia sumus persecuti , quae 
philosophus de perfecto . rege. disputavit. Nam praeter ingenii 
animique virtutem etiam munus et officium eius designandum 
indicavit, quo clarior et illustrior eius species et imago redde- 
retur. Hanc igitur sermonis partem ***) nunc item ita percensea- 
mus, ut quidnam sit, quod hie tradatur, singulatim. | exquiramus 


ac pervestizemus; id quod eliam propterea necessartum putaunus, 


que esl quaere ndus explanator aut interpres eius alius ; mec eril alia 
lex Romae, alia Athenis ; alia sunc alia posthac : sed et omnes: gen- 
tes et omni tempore una ler et sempiterna et immutabilis equióne»di κ᾿ 
unusque erit. communis quasi magister et imperator Oniniu n "vent ; ud 
legis  Àuius inventor, disceptator , lator ; cui qui non parebi , pst 
ge fugiet, ac naturam hominis aspernatus hoc ipso luet. iux. rimas poe 
mas, eliamsi cetera supplicia, quae putantur, effugerit.** Quae prope 
sane ad Platonis senteutiam accedunt. 
Conf. De | 
| Ac similiter XExoPH. Cyrop. VIII. 1, 22. τὸν δὲ &y«ÓOo» «Q— 
yovr« βλέποντα γόμον ἀνθρώποις ἐνομιζεν, OÜEL καὶ τάἄάτεειν i««rogS tags 
xai δοῶν. τὸν ἀτακτοῦντα καὶ κολάζενν. Guamquam is vix videtur mente 
τ . . 
sua ad illam surrexisse sententiarum altitudinem et sublimitatem, quam 
in Platonica perfecti regis imagine admirari licet. 
*" ^) Legitur ea p. 305. D sqq. 


᾿ 
/ 


TT 


quod quae hie traduntur, im iis nom tantum Soctherus, | verum 
etium Sehleiermacherus: vehementissime offenderunt *). 

Profectus est igitur Plato in deseribendo optimi rerum pu- 
blicarum moderatoris munere et officio ab ea sententia, quium 
etin. Pythagoreis: probatam fuisse accepitus, nullam esse. pe- 
stem. eivitatis. graviorem, quiim diseordiam, qua universae rei- 
publicae. tanquam concentus. turbetur. — Nam: nobilissima est et 
plurimum celebrata: Samii sententia, in omnibus rebus plurimum 
valere harmoniam, ideoque nihil studiosius esse vitandium quam 
justae mensurae perturbationem, quae in civitate cernatur in dis- 
cordia. Pertinent huc quae narrantur apud lJAwBLr:cHum Vit. 
Pythag. ὃ. 34. δ. 130. 8.175. 8.205.**) Ῥοκρηγυκιῦμ $. 22. et 
STrosAEUM Floerileg. 'T. 1l. p. 1330 sq. ed. Heeren. Eandem 
vero etiam Platoni plaeuisse vel unus ille locus satis testatur, 
qui est Reip. V. p. 462. A. ubi summum civitatis bonum: in eo 
positum esse iudicatur, ut sit una atque concors omnesque cives 
habeat consentientes eodem modo, quo singulae unius corporis 
partes inter ipsa econveniant***). Ab hác igitur sententia profe- 
ctus philosophus regi optimo , quem finxit, id propositum esse 
debere statuit, ut in civitate quam maxima efficiatur omnium 
civium ad unum eundemque finemi contendentium consensio atque 


*) SOCHERUS enim p. 213. plura Platonis doctrinae contraria hic 
deprehendisse sibi visus est; de quibus singulis deinceps explicabitur. 
SCHLEIERMACHERUS autem Praefat. ad Politic. p. 256. arbitratur, Pla- 
toni in describendo viri civilis munere et officio unice discordias ac se- 
ditiones Graecarum civitatum ob oculos esse versatos, atque inde ex- 
plicari oportere, cur totus hic locus tam exilis sit argumenti , ut phi- 
losophiae subtilitas fere desideretur. 

**) Primo loco Pythagoras narratur praecepisse, φυγαδευτέον πάση 
μηχανὴ καὶ περικοπτέον πυρὶ καὶ σιδήρῳ καὶ μηχαναῖς παντοίαις ἀπὸ μὲν 
οώματος νόσον, ἀπὸ δὲ ψυχῆς ἀμάϑειαν, κοιλίας δὲ πολυτέλειαν, πὸό- 
λεως δὲ στάσιν, ὁμοῦ δὲ πάντων ἀμετρέαν. Altero dicitur dicti- 
tasse μηδὲν εἶναι μεῖζον κακὸν ἀναρχίας, 

"**) Legg. HI. p. 701. D. ἐλέξαμεν ὡς τὸν νομοθέτην δεῖ τριῶν στο- 
χαζόμενον νομοθετεῖν, ὅπως 7 νομοθετουμένη πόλις ἐλευϑέρα «τε ἔσται, 
xui φίλη ἑαυτὴ., καὶ νοῦν ἕξει. lbid. p. 693. B. τὴν πόλιν ἐλευϑέρειν τε 
εἶναι δεῖ καὶ ἔμφρονα καὶ ἑαυτῇ φίλην. lbid. libr. V. p. 199. € sqq. De 
Rep.IV. p. 422. E. Sententiam Platonis exagitavit acerrime Aristoteles, 
de quo v. PATRICIH Discuss. Peripatet. p. 350 sqq. 


——— 
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roncordia. Quae quidem qua caussa el raiione: seeundum eius 


sententiam. niti. debeat, nemini euiquam. dubium erit, qui Plato- 
nem meminerit in ea fuisse sententia, ut ultimum εἰν με. finem 


non in potentia vel divitiis vel vitae iucunditate, sed in adiu- 


vanda promovendaque civium virtute humanaeque naturae perfe- 


ctione. positum 6550 existimaret, quippe qua una efficeretur vera 


eius felieitas. Maque rerum. publicarum rectori. et gubernatori 


iudicavit tanquam virtutis quoddam carmen esse efficiendum, quo 


uno civitatis universae concentus maxime contineretur. Quod 


)psum etiam in Politico est sequutus, siculi. ex €o apparet cla- 


rissime ,. quod- eives inprimis divinis boni, iusti et honesti vin- 


culis coniungendos esse statuit; de qua re mox erit dicendi lo- 
eus. Atque haee. quum ita iudieaverit, facile intelligitur, eur 


dnas-maxime partes eius numeris el officii distinxerit, quod per- 


fecto regi attribuit, alteram explorandi ae 
Nam primum quidem arti eivili censet 1d pro- 


secernendi, alteram 


coniungeudi. 


positum esse oportere, ut bona et mala secernantur et quae con- 


centum civitatis videantur perturbatura esse, quantum fieri pos- 


sit, reiiciantur atque amoveantur. Deinde. autem id. eius vult 


munus esse proprium, ut bona apte eoniungantur ac similia cum 


dissimilibus seite concilientur, quo existat totius reipublicae 


quam maxime convenientia atque unitas. .De utraque igitur se- 
paratin explicandum erit, quo certius cognoscatur philosophi Sen- 


(entia, et si quae sintde ea dubitationes, eae quibus caussis ni- 


tantur, ab omnibus intelligatur. 

Proprium igitur arti civili ante omnia hoe munus censet 
philosophus, ut puerorum Οἱ adolescentium ingenia atque animos 
diliventer exploret et cognoscat. Nulla, inquit, ars est, quae 
non in operibus suis componendis fabricandisque sola bona de- 


lirat, mala, quantum fieri possit, arceat et removeat: quo facto 
eadem curabit, ut ex iis, quite bona sunt, similia atque dissi- 


milia quam aptissime in unum coniungantur. Nam hoc demum 


modo poterit fieri, ut curuscunque operis perfecta aliqua species 
et imago effingatur. ldem igitur etiam arti civili propositum 


quae volens cere nunquam id committet, ut civita- 


esse debet, 
tem aliquam ex bonis et malis civibus componat. Quocirca ea 


LI 


rimum quidem singulorum indolem atque animum explorabit 
| | : | | , 


tum vero exploratos recte institui. curabit. atque erudiri; Enim- 


vero. sieuti. ars textoria: earminantibus, aliasque res. ad texturam 
necessarias. tractantibus sedulo adest ae talia. quemque iubet fa- 
cere, qualia operi suo sint convenientia; .sie- etiam ars. regia 
magistros atque- educatores diligenter observabit, neque permite 
lel, ut ea factitent, quorum tractatione animi. adolescentium. ab 
ipsius tanquam. temperatione, alieniores: reddantur. | Haec igitur 
Eleates de puerorum et adolescentium institutione.ac diseiplina *); 
(Quam. quod totam reipublicae rationibus accommodari | vult, | id 
profecto nemo infiiabitur prorsus consentire €um 118. na de 
eodem argumento in Politia atque Legibus. exposita leguntür, 
Nam in utroque hoc opere item docuit philosophus, reipublicae 
plurimum. interesse, ut iuvenes quam optime erudiantur atque 
educentur**); imo etiam ea imperavit, quae libertati civili utique 
adversari videantur ***). Quocirca in his nihil. quidquam. reperiri 
putamus, quod eum Platonis ratione atque doctrina, aliunde €o- 
gnita, pugnare existimandum sit. Αἱ secus de iis visum est, 
quae praeterea de puniendis vel eiiciendis iis disputantur, qui in- 
vieta ingenii. pravitate. ad. vitia. atque scelera ferantur). . Haee 
enim ex Platonis sententia ita statui potuisse SocHERUS T1) pro- 
pterea negat, quod isto modo principi civitatis adeo ea potestas 
tribuatur, ut cives vi ef crudelitate ad . virtutem | amplecten- 


dam exercendamque adigere queat, Enimvero novimus sane Pla- 


") Pag. 308. A. C. D. EK. 

**) V. MoRGENSTERN. De Platonis Republica p. 199 sqq., ubi docet 
civitatem Platonicam esse quasi educationis publicae scholam. Conf. 
Legg. T^ P. 800; ΒΝ et VII. p. 813. D. ὡς εὖ τραφέντων καὶ τρεφομέ- 
γων τῶν νέων πάντα ἡμῖν κατ᾽ ὀρϑὸν πλεῖ. Dissensit igitur Plato quo- 
dammodo a Solone, quem novimus iustitufionem puerilem eatenus tan- 
tum legibus suis complexum esse, quatenus modestia, probitas ac pudi- 
cilia puerorum tuenda videretur; reipublicae nullam duxisse ea in re 
rationem. Notae sunt istae Solonis leges ex AEScHIN. Orat. in Timarch. 
ἃ, 9 sqq. Nihilominus famen cum Attico legislatore in eo / convenit, 
quod et ipsius respublica et illius leges ad institutionem iuvenilem pet. 
finentes ex ethicis principiis ducíae sunt. 

*"**) V. MoRGENSTERN. l. c. p. 197 sqq. p. 237 sqq. 

*t) P. 308. E. 309. A. 

tT) De Scriptis Platon. p. 213. ,,4uch die dem Staatsregenten bei- 
gelegie Macht, nach seiuer Einsicht zum Gulen zu zwingen, stimaont 
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nicht init Platon überein, der überall nur freiwilliges Gutes anerkennt. 
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tonem. virtutis praestantiam ac dignitatem omnem in libero ràa- 


tionis usu et voluntatis honestate positam iudicavisse, Αἱ quid 


hoc impedit, quominus quosdam sibi persuaserit adeo ipsa natu- 


rae et ingenii sui :ndole ad omnem abieetos esse pravitatem, ut 


corrigi et ad bonam frugem perduci vix posse viderentur? Hos 


jeitur 51 pro pravitatis ratione et modo voluit à rege suo civi- 


οἱ in exilium vel suppliciis af- 


tatis quim optimae conditore vel en 
| inter servos referri, num id ipsius sententiae adversari 


fiel ve 
arbitrabiimur ? Nimirum non meminit SocnkRus similia certe 
etiam in Politia pronunciari. 
| ordinis, hoc est magistratuum atque militum, 


Quid enim? nonne ibi filii civium 


priui et secunt 


simulatque à parentum virtute desciverint, protenus in tertii ordi- 


nis humilitatem deiieiendi esse dicuntur*)? Num jieitur philoso- 


phus ibi quoque 3 irtutis colendae exercendaeque libertatem sustulisse 


mdicandus erit? Et quis est qui inficietur eti;um. in libris de 


optima civitate magistratibus, qui ibi optimi regis partes agunt, 


imperium concedi paene iminensum nullisque finibus circumsceri- 


ita ut soli et omnem reipublicae administrandae curam ge 


ptum , 


rant et legum 
*ji? Sed vix est eur hane viri docti opinionem operosius 


ferendarum | atque exequendarum potestatem ha- 


beant " 
confutemus , «quum facile appareat, cur Plato 
Finxit eniin eum |psius rationis 


optimo regi suo 


tantam potestatem concesserit. 


perfectae quasi vicarium, qui omnia sapientiae et iustitiae conve- 


nienter facturus sit, ideoque similem esse dixit alicui navis guber- 


natori, qui quid in navisando expediat, nautis ceteris omnibus 


melius videat et intelligat. | Quamobrem nihil profecto hic depre- 


hendimus, quod vel summi philosophi ingenio indignum vel eius 


doetrinae contrarium esse iudicandum sit, Sed videamus nunc 


de altera parte muneris ab eo viro rerum civilium vere perito 


impositi. 
Censuit igitur Plato ad efficiendam universae civitatis con- 


sensionem et quasi concordiam nihil esse vel gravius vel effica- 


eius, quain ut animi civium , qui aul ad fortitudinem aut ad tem- 
perantiaun sint procliviores tanquaim 1usto quodiun temperamento 


*) Libr. HII. p. 415. B. C. Possis huc etiam infantum expositionem 
et alig similia referre, de quibus dixit MORGENSTERN. l. c. p. 223. 


— MORGENSTERN. l, €. p. 182 Nqq. 
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in unum coniungántur, in eaque re voluit eum, qui rationem ci- 
vilem teneat, vel maxime occupatum esse. Quae sententia uti 
SCHLEIERMACHERO admodum ieiuna et exilis visa est"), i(a 
SocHERO aliis de caussis magnae fuit offensioni. ls enim illam 
censuit adversari iis; quae philosophus alibi, maximeque in Gor- 
&ia et Protagora, de virtutis unitate ae simplicitate gravissimis 
verbis disputavit*'). ΑἹ enim vero tantum abest, ut hac in rd viri 
acutissimi iudicio accedamus, ut longissime ab eo recedendum 
existimemus. Nam ego si quid iudicare possum, in Politico 
non de fortitudine ac temperantia tanquam virtutibus inter se 
contrarlis et oppositis agitur; sed discernunfur potius duo nativi 
habitus ingeniorum, uf non tam de ipsa virtute quam de ratu- 
rali ad virtutem indole vel de vulgari virtute in hominihus a phi- 
losophia alienis conspicua disseratur. Distinguuntur enim ingenia 
animosa et vehementia a femperantibus atque mansuetioribus 
utraque autem tam ad vitia quam ad virtutem proclivia füdichi 
tur, siquidem illa non modo ad fortitudinem , verum etiam ' ad 
ferociam , petulantiam, pervicaciam, haec autem ad mollitiem 
οἱ ienaviam non minus quam ad temperantiae virtutem natura 
comparata esse dicuntur***), Quocirca Platonis iudicio regi atque 
principi sapienti id maxime agendum est, ut varia isa el con-. 
traria animorum inclinatio prudenfer regatur atque sic tem- 


* 2} νυ» οἵ “ Dp TH " L3 ^ ] 
) Praefat. ad Politic. p. 255 sq., qui inter alia haec excusat sic: 


Poo o 3) dn " ^20 P "2 » 
.DBesonders aber mógen sie sich erinnera lassen ( die solches Resultat 


für dürftig  Ansehenden ), dass in unserm Gesprüch ganz dieselbe 


Verflechtung und Zusammensetzung statt Jindet , wie in dem vorigen, 


und dass sie daher nmicht vergeblich in dem, was bloss als Abschwei- 


f"ng und beilüufig gegeben wird, die wichtigsten Aufschlüsse su- 


chen. dürfen.** 

) Nam in opere De Scriptis Platon. p.213. sic scribit: ,,D$e Ent- 
gegenselzung und Trennung zweier Tugeuden- harmonirtl nicht mit den 
l . pd . » in . - * . * ^ d * 
Dialogen Protagoras und Gorgias ; ἐνὶ erstern wird Einheit der Tu- 
gend gefordert, im letztern ausdrücklich behauptet, da$8, wer miüssig 
sei, eben darum auch tapfer sei.** 

* CE ἢ B , TUN 3* , * . ,'e 

y Intelligitur ergo, ut diximus, virtus δημωώδης, quae eleganter de- 
scribitur Legg. IV. p. 710. A. τὴν δημώδη γε (λέγω σωφροσύνη»); καὶ οὐχ 
ἣν τὲ σεμνυνὼν αν λΛέγοι, φρονῆσιν προζςαναγκαάζων εἶναι τὸ σωφρονεῖν, 
«A^, οπὲῤρ ευδυς παιοι και ὕηῤθιοες; τοις μεν ΟΑΟΚΝΟῴ { τως ἔχειν» 


roig δὲ ἐγκράατως:. 


0 


r'uqpvvor ἐπανϑ εἴ, 


E ONDE. Du EE EE 


3 E 


Ὁ 

peretur, .ut quam maxuma efficiatur. totius : civitatis. consensio, 
declhinatis. vitiis omnibus ,. quae facile inde oritura sint, Atque 
hanc sententiam existimamus non modo in se nihil habere, quod 
absurdum aut ineptum $i, verum etiam enm Platonis. ratione 
conspirare amicissime, Nam. eandem ille amplectitur etiam libro 
|l. de Republ. p. 9/4. E. sqq. coll. "Tim. p. 15, A. uhi postea- 
quam in. deligendis civitatis custodibus ita versandum, esse do- 
cuit, ut praeoptentur ii, quorum natura el indoles ad belli .me 
gotia maxime idonea sit, graviter admonet, hane rem anagnam 
requirere cautionem : nau istiusmodi ingenii homines facile ferri 
ad protervitatem et petulantiam; itaque curandum. esse, ut edu- 
cationis ope reddantur tales, qui cum animi fortitudine etiam 
mansuetudinis et sapientiae moderationem coniunctam habeant. 
Secutus item est Ibid. libr. Ill. p. 410. B sqq., quo loco gym- 
nasticam praecipit cum musiea ideo coniungi oportere, ut iustum 
animositatis et mansuetudinis temperamentum in anumnis efheia- 
lur: nam qui e ymnasticae tantum operam dent, eos evadere so- 
lere iusto ferociores atque agrestiores ; qui vero unam sectentur 
musicam , eos facile mollescere οἱ effeminari. Sed quid. singula 
enumero, quum ad integros libros Legum provocare liceat, qui 
certe magno opinionis errore nuper pro subdititio Platonis opere 
habiti sunt? In his enim *) philosophus copiosissime docuit in 
constituendis civitatibus id maxime curandum esse, uf cuin for- 
titudine civium etiam temperantia consocietur, et quo modo id 
in Doriea civitate, quam ibi pro fundamento reipublicae suae 
posuit, effici queat, perspicue declaravit. Atque haec quum ia 
sint, facile iam apparebit, quo 1ure Plato sapienti suo civitatis 
gubernatori et publicae felicitatis tanquam tutori hoc muneris. et 
officii iniunxerit, ut varia civium ingenia formandis (lectendis- 
que eorum animis ad concordiae unitatem et constantiam tempe- 
rare debeat. Neque enim illi unquam aliter de his rebus per- 
suasum fui. Quid quod nec alii viri prudentes ab eius iudicio 
hac in caussa discessisse reperiuntur ? Nam ut Pythagoreos ta- 
ceamus, qui etiam de his siniliter sensisse videntur, etiam Xe- 


nophon, Polybius, aliique eandem plane sententiam amplexi sunt, 
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ut paene: commumis Graeeorum sapientimn füisse videatur*).' At 
vero, inquit aliquis, hoe ipsum tamen satis mirum est et philo- 
sopho paene indignum, quod post tam longas disputationis amba- 
ges denique nihil aliud expromitur, praeter vulgarem istam et 
paene popularem sententiam, qua artis civilis operam: maxime 
im- miscendis temperandisque variis hominum ingeniis versari 
oportere iudieatur. ^ Audio, et facile largior esse utique maxi- 
mam huius sententiae simplicitatem, facilitatem, perspicuitatem 
Sed idem arbitror sununam esse eiusdem gravitater (e 
Platoni tanquam viam et aditum ad butibth acil * ΜΝ 
" Ἴ am suam ci- 
vilem patefecisse videatur. Enimvero reputandum hic est dili- 
genter, qua ratione summus philosophus illam: civium matura et 
ingenio inter se dissimilium consensionem effiei voluerit. Quod 
certe ita fieri iussit, ut hie non vulgare hominum iudicium, sed 
mentem vere excelsam et sublimis ingenii homine vere dignam 
agnoscamus.  Censuit enim animos civium ante omnia diving 
quodam colligandos esse vineulo.' Quodsi quaeras, quanam in 
re cernatur , Tpsius vein respondere liceat, esse illud 77» τῶν 


καλῶν xai δικαίων πεοὶ xci ἀγαϑῶν καὶ τῶν TOUT 2 
L δικαίων περὶ καὶ ἀγαϑῶν καὶ τῶν τούτοις £vay- 


o" 


" , » 1 y ) ^ ( mS" ^ 
, , ᾿ } Ὁ ᾽ 'YYrnprg) y r ny) "2 ^ 9. x» p , Tc (7* . 
τίων Ὀντὼς οὔσαν ἁληϑῇ δόξαν μετὰ βεβαιώσεως “"). Quin 


etium. in connubiis conciliandis, aliisque rebus similibus, in 
D e " à ^ ὦ : me 

quibus humanum reipublicae contineri vinculum voluit, plurimum 

valere iudicavit, ut omnes de rebus ad virtutem pertinentibus 


Ἰ ν ep T D , / » 3/7 * , vi lor , 1 [ 
idem sentiant. Nam τούτους δὴ τοὺς δεσμοὺς (humanos), 


& 


, . 2 CA) € B ! . 393 M Y Mm 

inquit, &Aeyov Ott χαλεπὸν οὐδὲν ξυγδὲῖν 1 
^ ^ ON ^ ) ^ γ} 

7τξ0 τὰ xoLo xot ἄγαϑα utc c 


υνδεὶ πάρξαντος τοῦ 
χειν ἀμφότερα τὰ γένη δόξαν 
(p. 310. E.) Quae quis est quin videat utique ad summum il- 
lum finem spectare secundum Platonem civitati propositüm , qui 
in excolenda humanitate atque virtute promovenda cernitur? 
[am vero si res sic sese habet, ne illud quidem negare quis- 
quam audebit, in hoe libro quasi stamina quaedam inesse eoruin 
omnium, quae philosophus in libris de optima civitate et de 16- 


M^ a " X * L , 
) De hac re non est quod post SCHLOSSERUM 1n libro: Untversal- 


histor. Uebersicht d. Geschichte d. allen Weit Vol. I. P. Ill. p. 279 
sq. et HERMANNUM Histor. PAilos. Platon. Vol. I. p. 662. denuo ex- 
ponamus. 

**) V, Politic. p. 309. C. 


7 
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δά 


gibus exposuit. Nam SocHERUS certe nec in eo est audiendus, 
quod optunam illam Platonis civitatem in libris de republica 
conditam ahis niti principiis quam quae in Politico illustrentur 
arbitratus est*). Quippe in Politico. philosophus nihil egit aliud, 
quam αἱ viri perfecta scientia civili praediti indolem atque munus 
describeret; «ivitatis optimae copiosam: deseriptionem non exhi- 
buit; quamquam quae in libris Reipublicae de optima civifate dis- 
seruntur ex his tanquam principiis facili- negotio deduei potue- 
runt. Etenim in Politieo Plato informavit sapientem tanquam opti- 
mum reipublicae ducem et moderatorem; civitatis finem in 
virlutis honestatisque cultu positum esse significavit, quanquam 
nondum indicavit, quibusnam civium ordinibus haec vel illa 
virtus praecipue attribuenda sit; denique etiam illud osíendit, 
quid in iis rebus sit maxime respectandum, quae ad hominum va- 
rias necessitudines et coniunctiones maxime pertineant. Quae 
quidem omnia quantopere eum iis conveniant, quae in Reipubli- 
cae opere exponunfur, certe is clarum erit ac perspicuum, qui 
perfectae illius civitatis, quam ibi finxit, tanquam imaginem quan- 
dam animis suis impressam teneant. 

Vidimus igitur nunc atque intelleximus, quodnam munus 
Plato viro in civilibus rebus tractandis sapienter occupato iniunxe- 
rit, et quamobrem ita iudicaverit: vidimus item hanc opinionem 
cum ceteris eius operibus adeo conspirare, ut nihil magis possit, 
Restat ut paucis ostendendum sit eam expositionem simul etiam 
ad animi virtutem qualem voluit in. perfecto civitatis moderatore 
esse conspicuam, recte informandam deseribendamque valere, 
Naim quales Plato statuit ab eo reddendos esse eives omnes atque 
singulos, talem efiam ipsum principem esse oportere iudicavit. 
Quamobrem hunc et ipsum ita moratum esse voluit, ut duplici 
animi indole insignis habeatur, strenua fortitudine ac miti ingenii 
lenitate sapientia temperata. — Quorum omnium si quid desideretur 


auí non satis reete mixtum temperatumque sit, principem. et ina- 


Et plane cum his concordant quum alia tum illa Lege. IV. 
p. 709. E sqq. φέρε δη, vouodéca , πρὸς αὑτὸν ( legumlato- 


^ v , ^ - P^ » Aw ex ^ 
rem) φῶμεν, tL σοι καὶ πῶς πόλιν ἔχφυσαν δῶμεν, ὁ λα- 


Ἔν 
a. 


Oo. el P " en ou ) ? ^ , "mE. ) 1 ὦ n WIL a " fa 
pev ἕξεις (0T. CX τῶν AOt7t0Y αὐτὸς Τὴ» πόλιν διοιχῆσαι; 
' , X ^ twi ? » —- ) ^ " ryv i, , 
LL VQ ξετα TOUT EL7UELV 09 Jtg €0Tiv ; — [lo09e* cLUpQcryouUuc- 


ν 3 


, e Lu ^ l iu , ^ ; - " i » »/ , 
voy MOL δότε τὴν πόλιν, φήσει. τύραννος Ó ἔστω véoc, 
y ^ ) ^ ^ 3 Y - ^ " ^ 
μνήμων καὶ εὐμαϑὴς καὶ ἀνδρεῖος καὶ μεγαλοπρετηὴς qU- 
Meam e x E B - A tr M QM -" er : t. 7 
σει. ὁ δὲ καὶ ἐν τοῖς πρόσϑεν ἐλέγομεν δεῖν ἕπεσϑαι ξύᾳ- 


“ Avi » "“ᾶ D ^ — Lv , "i 
7LCCOL τοις tno coctuo uepecot . 4CtLvrUV Τ᾽ τὶ θανουμ δ» vy ἢ 


»-»Ῥὔ “- EL * ^ p^ ^ 9^ ^ c , PT 
τοῦτο SUVETIEO OC) , ἕὰν μέλλῃ τῶν ἄλλων ὑπαρχοντῶν 0(t- 


ul ,*2 


Aoc εἶναί τι. — Σωφροσύνην μοι δοκεῖ φράζειν δεῖν εἶναι 
τὴν ξυνεπομένην ὃ ξένος, x. v. Δ. Ταύτην τοίνυν ἡμῖν ὃ 
τύραννος τὴν φύσιν ἐχέτω πρὸς ἐχείναις ταῖς φύσεσιν, εἶ 
μέλλει πόλες ὡς δύνατόν ἐστι τάχιστα καὶ ἄριστα σχήσειν 
τὴν πολιτείαν, ἣν λαβοῦσα εὐδαιμονέστατα διάξει. Nimirum 
ibi legislator civitatem novam, quaeque ad perfectae civitatis si- 
militudinem quam proxime accedat, conditurus isía omnia postu- 
lare debere dicitur, quemadmodum artifex aliquid postulet quod 
i:m paratum et praesto esse debeat, si opus suum feliciter sit per- 
fecturus. 

[ta igitur facile apparet et mentem ac sapientiam, et officium 
eius atque animi moderationem, quae in ipso esse debeat, egregie 
esse depictam, ut vix quisquam habiturus sit quod amplius in 
eius specie et imagine desideret. 

Sequitur ut quaerendum sit, quidnam philosophus inter vi- 
rum civili scientia. ornatum atque illos, qui vulgo civilis virtu- 
tis laude florebant, interesse iudicaverit*). ^ Cuius rei iudicium 
itidem repetiit ex discrimine optimae illius civitatis, in qua recta 
sapientis ratio pro communi lege valet, et earum rerum publica- 
rum, quibus vulgo homines utuntur. Quocirca distinguuntur vul- 
gares civitates ab hominibus constitutae a vera illa atque optima; 
declarantur earundem origines; exponitur quatenus alia possit aliis 
esse vel deterior vel praestantior; denique aestimatur dignitas eo- 
rum, qui vulgo rerum civilium prudentia pollere putantur ,; orato- 
ribus, iudicibus, imperatoribus ab civilis artis laude atque virtute 
omnino depulsis. Censet autem philosophus veram civitatem et 
quasi germanam unam esse illam, in qua sapientis arbitrio, hoc 
est recta ratione, omnia gerantur et administrentur; reliquas huius 
ipsius arbitratur esse quasi quaedam simulacra, ducta ex optimae 
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ὦ Explicatur de hàc re inde ἃ p. 297. ἢ. 
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illius imifatione,: Quod 1psum etiam alibi pronuntiavit. — Sie'enim 
De Rep. Vl. p. 497 
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ubi inter alia: δὲ δὲ Aruberzau (9? 
i n 


€ 0LOTOY ἔστι, τοτὲ δὲ. τὲ τοῦτο μδν τῶ Ortu Jeiov 
3 ) ^ " " 


y)Y, τὸ δ CÁAÁAG ἀνυρωώπενα, τὸ T6 )ν (υσεῶν και τιν 


͵ 


| 1 | 
t τιτηδευμάτι ». Lezgv, ΤΥ, p. 709. E 8qq,. 711. D sqq. Etenim 
Platonis sententia imbecillitas hominum genuit civitates. eas, ἐπ 
quibus pro sapientis mente et ratione lezum publicarum: valet au- 
ctoritas.— Namque homines cum optimi illius regiminis praestan- 
fiaàun mente sua non caperent ?deoque desperarent futurum unquam 


γῷ : If [92 l« "LH o ; m 7 " I 
esse, ut tali Aprens inter 1:50 existeret ; protenus ad les in 


"LL 


usum coniucerunt atque CO eas respublieas , quae unice 


illarum vinculo continerentur. Itaque necessitate quadzn. faetum 
esse ait, ut orirentur civitates perfecta illa multo deteriores, quan- 
doquidem mutae illae atque rigidae legum perscriptarum praece- 
ptiones ad vivam rationis totam rempublicam tanquam. animantis 
voeem nihil comparandae sint*), Eandem prorsus sententiam ha- 


unde haee apposuisse juvabit : 
ὶ 9 


t] TA, , , j D a ".s ἢ [4 
JOC?7t0Ilg ξὶς 7LOÁALL6ELGYV ) δι 


wy. 4 ( ΙΓ () } pg a/ d ^y ἋΣ [ , 
(C uoLQe. γενγηύώεις, 
y j )^ / ν ) 
οὐδεν ἃν ὁδοιτο τῶν QCGO- 
2 OUTC νοῤμιοῶ Οὐτέ 

».. - ͵ ᾿ ^ ( , 
δστι )U y QUO yOC U7t; OOV 

- ͵ 

L] 


'Oyovre ctvo δὰ» 7t60 € ÁAnJt- 
͵ 


(pUGLP " νυν Ó& οἱ γαρ δστιεν 
ραχυ " QL.O Q tO ὀξυτερον 
^ ὅν / ^ 
i | ᾿ ἴ B ; ^ ^X 
0n to Lev ὡς ἔχη τὸ πολὺ 


" 


Q Qi Ol Ct. Ibid. p. 8706. 


Α sqq. V. p. 739. A 8ι || Atque hinc liquido sane apparet ,. eur 


D 
" [ ORI I3bhirüos lo " MM δ . " ] r 
Plato post libros de « puma civitate etiam Lesum opus litteris con- 


Slo ὍΝ um Ud : D " . " " 
s1emaverit, Nau optimam illam eivitatem , quad linxit, non pu- 
favit unquam in ijpsaá hominum vita extituram , sed lanquam ex- 


1 
in " . , P" "M ' ud ἢ . . " ' 
emplar quoddam proposui et optimr hominis et perfectae 


civitatis maso atque species expressa cerneretur, De qua re ipse 
» «3 1 np . IQQ Anm ; wy 1 . " 
explicat loeo notissimo Reip. V. p. 471. ( sqq. ubi Glauco a 


ra, a4 D n : ] - . - : T , 
jocrate postulat, ut tandem eiusmodi civitatem condi revera posse 
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ostendat: clarius. etiam libro IX. p. 592. A: B. disserit, infer 
ae , ῦ €! : c p^ E ^ |! , 

alia his utens verhis: αὐτῇ δὲ ἡ πόλις €» A07OtG κειμερῆ, 

24 ἂν 3 AMAN. 5 )^^4.2 » ) 

γε οὐδαμοῦ οἴμαι αὑτὴν εἴναι; ἀλλ΄. — ἐν 0U- 

-— » , ) , - ^ , € n M 

ραγῷ totg παραδειγμα ἀνάκειται τῷ βουλομένῳ opaev xoc 


4 " ^ )te " , " 2 e ' » 
ὁρῶνει. ἑαυτὸν κατοικίζειν. διαφέρει δὲ οὐδὲν εἰτὲ που 


ἔσειν εὔτε ἔσται. Quocirca eti: eam | condere civitatem ani- 
wum induxit, quae quum leges haberet, tamen quam proxime 
ad optimae illius reipublicae liudem ac praestantiam aecederet: 
cui deinde.etiam tertiam adiungi posse vidit, quae fundamento 
verae innixa reipublieae rerum suarum constitutione uteretur 
pro temporum locorumque rationibus emendata*). Haee omnia 
igitur Plato quo tempore Politieum scripsit, jam adeo habuit 
explorata, ut eorum omnium, quae postea temporis de his rebus 
meditatus est, in hoc libro quasi initia quaedam reperiri existi- 
memwus. Nam et optimae civitatis speciem non quidem deseri- 
psit, sed leviter adumbravit, et verae reipublicae, ad illius prae- 
siantiam quzm proxime accedenüs, fecit quandam designationem, 
et reliquas descripsit civitates humanas ostenditque quanto inter- 
vallo singulae ab optima republica distare existimandae sint. 
Sed redeamus in: viam. Vidimus isitur, qualem Plato ori- 
ginem humanarum civitatum esse voluerit. Sequitur uf quid de 
earum dignitate senserit, explicari oporteat *). Et optimam qui- 
dem ex his, quamvis perfectae illi longo demum intervallo pro- 
ximam, uti par fuit, iudicavit eam, in qua leges publieae a 
sapientibus viris scriptae sint. Etenim legem sapientem cen- 
suit menti et rationi cognatam δὲ quasi eius vicariam esse, sic- 
uti ipse ait Legg. IV. p. 713. E. XII. p. 957. C. Quapropter 
etiam eos, qui talibus legibus utentes easque religiose -obser- 
vantes rempublicam traetent, perfecto illi regi, quem optimae 
eivitati praefecit, non absimiles esse arbitratur; quanquam eos- 
dem, quum illum tantammodo imitari videantur, non exiguo in- 
tervallo illi postponendos statuit." Sed accedere praeterea etiam 


hoe oportere ceeuset, ut leges seinel perlatae et religiose custo- 


sqq. et quae de his exposuerunt BOE- 


MORGENSTERNIUS De Republ. p. 119 


544. 


δ 


diantur οὐ caute immutentur, si qua. earum mutandarum incidat 
necessitas. (Quocirca populi multitudini legum rogandarum. li- 
bertatem omnem omnino adinit, quandoquidem nunquam futu- 
rum esse arbitratur, ut maior aliquis hominum coetus artem 
civilem àut probabiliter percipiat aut recte teneat *) ; unis viris pru- 
dentibus illud tanquam proprium opus attribuit. Fuit igitur, sic- 
uti apparet, in ea sententia, ut nec magnae multitudini rerum 
gravissimarum iudicium committendum nec novandae lubidini ullo 
modo indulzendum esse censeret, Quod ut ita statueret, inpri- 
mis effecisse videtur popularis imperii licentia, quae quum in 
aliis Graeciae civitatibus tum maxime Athenis ita grassari oc- 
ceperat, ut nec lecum et magistratuum salva constaret auctoritas 
nec immüfandae reipublicae cupiditatis, qua furiosa plebis mul- 
titudo tanquam morbo aliquo correpta fuit, finis ullus futurus 
videretur, Et confirmari eius hac de re iudicium potuit etiam 
is, quae Pythagorei in eadem caussa censuerunt. Nam Pytlia- 
soram constat plebi in republica adeo nihil concessisse, ut Ni- 
noni, fraude utique turpissima, comminisei liceret, philosophiam 
viri totam nihil esse aliud nisi factam contra plebem conspira- 
üonem quandam, 'eoque furorem populi concitare, sicuti scribit 
APOLLON. ap. lamblich. &. 260. Nimirum philosophus Sainius 
persuaserat sibi penitus hoe: φαῦλος χριτὴς παντὸς καλοῦ 
πράγματος OyAog. Quamobrem idem monebat identidem , in 
levibus et institutis patriis vel tum esse permanendum, si cete- 
ris essent deteriores; neque enim bene consulere patriae eos, 
qui rebus publicis novandis indulgerent: de qua re quae apud 
5TonB. Florileg. 'T. HI. p. 115. et apud Iawnricn. Vit. Pythaz., 
ὃ. 176. sqq. leguntur, ea ex Aristoxeno hausta esse demonstra- 
vit Manwius De Aristox. p. 104. Et vero etiam quotidie suos 
cohortabatur γόμῳ τε βοηϑεῖν καὶ ἀνομίᾳ πολεμεῖν, ut est 
apud lAwsLicH. S. 100. 171. 225, Videmus igitur ex his cla- 
rissime, etiam hac in caussa Platoni cum Pythagoreis prorsus 
convenisse: quod etsi per se leve est, tamen observare non in- 
utile videbatur propterea, q 
rationis Pythagoricae extare animadvertimus **). Pergimus nune 


uod etiam alibi in. hoc libro vestigia 


osore cum hoc loco Politici p. 297. 
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tandem ad ea, quae philosophus de singulis verarum eivitatum 


Distinxit igitur, vulgarem secutus '"^tionem, quam famen 
ipse quoddammodo corrigit et reprehendit ubi rem non tam ex 
immperantium multitudine quam ex scientiae possessione indican- 
dam esse signifieat*) , tria genera civitatum, prouti aut uni tri- 
buatur reipublieae regendae consilium, aut delectis quibusdam, 
aut suscipiendum sit multitudini atque omnibus "). Unumquod- 
que horum rursus duplex esse posse dicit, prouti lezum aueto- 
ritas aut saneta habeatur aut lubidinose negligatur. Nam pe- 
nes unum ubi sit rerum omnium summa, aut regnum aut domi- 
nationem sive tyrannidem inde existere ; ex eadem re, ubi delectis 
summa rerum potestas sit, oriri aut optimatium imperium, quod 
Graece vocatur aristoeratia, aut imperium paucorum sive 0ÀLy- 


αρχίαν; denique in civitate populari,. in qua omnia sint in po- 


pulo, ex lezum vel reverentia vel neglectione et contemtu du- 
plex populi imperium násci, quod communi nomine democra- 
tiae vocetur, quum tamen pravum a recto distingui oporteat ***). 
Usitatam hic diximus a Platone usurpari varia civitatum genera 
distinguendi rationem. — Quod tamen secus visum est SOCHERO, 
cui scrupulum iniecit, quod Plato libro VIII. de Republ. p. 543 


B— 300. E. utiliter comparaveris Reipubl. VIII. p. 557. A — 558. C. 
ubi praeclara democratiae descriptio est, qua carpi rempublicam Athe- 
niensium manifestum pufamus. Conf. etiam Reip. VI. p. 493. A sqq. 
Hoc igitur ochlocratiae odio inflammatus philosophus in optima civitate 
sua populum ἃ reipublicae cura et administratione omnino prohibuit. 

*) Polit. p. 291. C sqq. 

**) De variis reipublicae generibus ex sententia veterum v. ARI- 
STOT. Reip. IIL. 7 sqq.; CicERON. Legg. III. 7. De Rep. I. 16 sq.; T4- 
ciT. Ann. IV, 33. et LuzAc. De Socrate Cive p. 63 sqq. ; HUELLMANN. 
Ntaatsrecht des Alterthums p. 111.; SCHOEMANN. Antiquitatt. Iuris publ. 
Graecor. p. 55 sqq. 

***) V, p. 291. €. sqq., ex quo loco luculente apparet ὀχλοχρατίας 
nomen Platonis (aetate nondum in usu fuisse, Nec illo usus est us- 
quam Aristoteles. "Nimirum frequentatum est demum*inde a Polybii ae- 
tate, qui habet libro VI. 4, 6. 57, 9. 3 Aristoteles Polit. III. 5. $. 1— 4. 
laudabilem popularis imperii formam πολιτείαν, deteriorem eius speciem 


δημοκρατίαν appellat. 


O() 


SCHO efus est) imirum hoe vere est illud, 
equ. aliud quid sectifus est^). Nimiru 


; ' *a diüntur "n-scirpo quaerere, Nam mn 
quod In proverbio dicitur , nodum In | Ι 


ἢ νυ}. de optima civitate quoniam quaeritur quomodo respublica 


itorala esse possit philosophus disputationis institutae consilio 
DI eu ^ 


convenienter, pro inzeniorum diversitate uni illi optimae civitati, 


unde item perfeetissuna coenosceretur hominis. natura, quattuor 


pravas reipublicae formas opposuit , quae eaedem etiam in sim- 
LI εἴ. : [ 

gulorum hominum ingeniis atque moribus expressae cernerentur. 
Quocirca prudenter ibi distinxit timoeratiam, oligarchiam, de- 


; OM Y nnuibus Tin inter corruptas 
mecratiam et tyrannidem, ex quibus primam inier « | 


ante re pessimam arbitratur**). In Pe- 
optimam, ultimam autem longe pessimiun ài it | 


it i in civitatibus vulgaribus civilis pru- 
litico autem taxaturos eos, qui in civitatibus vulga 


dentiae laude excellere putabantur, herr paene non potuit. quiu 


etiam vulearem de variis rerumpubl 


'atione care ἃ paullo aliter rursus in 
queretur ***). Neque ratione caret, quod paull i 


icarum formis opinionem 56- 


* edi tu νὰ bséril. S | civitatum generibus versatus 
distingzuendis variis mpern aqui civitatum &g 


est libro ΠῚ. Legg. p. 693 sq. [bi enim regii imperii formas fe- 
quae una esset legitima ac laudabilis, δὲ- 


" * DL i UM : » ᾿ i , à ! y ; 'T Y 
Ü7LOTELGCY , qualis vigzerel apud orientis popuios , et τυραγνιδα, 


" . ^ "4s í " Iq rp * T , aAnior Ἵ δὰ, 
quae imperio per vim oc upato existert i5 1tlem paucorum unpt 


eit ἰγο5 βασιλείαν, 


* . : " : i 05(t : , "P | ! í es ai 2 Ut 
rium triplex distinxit, ἀρεστοχρατιαν, m qua potestas penes 


UN 'OYOoctto anum eives honoribus àac dizni- 
optimates esset, TitoxQeste», d 


: : . ^ Hnyp gy ry J S] í ' LL 53 ἐν ae- 
tatibus conspicui regnarent , COXLOV, SI singulae quit 


dàm familiae vel. gentes perpetuum tenerent imperium ; denique 


in imperio populari sive democratia populi valere statuit. volun- 


tatem, unde tamen orir1 saepenumero intemperantem plebis do- 


minafionem. δος igitur quis. est. quin videat pariter recedere 
plurimum ab ea civitatum distributione, quam antea memoravi- 


mus? Enimvero non fuit Plato adeo addietas certis quibusdain 


opinionibus, ut eas non pro varia ac diversa rerum tractanda- 


rum ratione aut immutaret leviter aut seribendi consiliis adapta 


ret, Quamobrem qui in talibus offendunt, ii plerumque non 
wgumento exposuimus edit, 


diznitate atque pretio e^ 


d, Schneider. 
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satis perspexerunt, quid ille hae sententiae, .quae.yidefur esse, 
inconstantia: et. varietate sibi voluerit, Sed redeamus unde .di- 
seressi sumus. Hac igitur civitatum in.sex genera usüs dis- 
tributione philosophus etiam iudicium fecit de earundem. digni- 
(ate et praestantia. /« Quod etsi ipse vidit proprie ad. praesentis 
materiae illustrationem non esse unice necessarium, tamen qua- 
niam plerumque. ex utilitatibus vel detrimentis, quae quid .ha- 
beat, de eius dignitate statuatur, non temere. de. hoc. quoque 
loco tanquaunr in. transeursu paucis disputavit. - Et. vero-redun- 
dat sane ex hac re aliquid lucis in ea, quae de viris in repu 
blica tractanda versantibus exposuit. Arbitratur igitur inter om- 
nes imperii formas nullam esse, quae pro rerum conditione. peiar 
aut melior sit regia; ultimum autem locum tenere populare .im- 
perium, quippe quo plerumque prohibeatur quominus hona. οἱ 
laudabilia consilia strenue constanterque peragantur, quanquam 
jn ea, quàm habeat, potestatis inter plurimos divisae imbecilli- 
tate nec multa mala importare queat. — Quocirca controversiam 
ia dirimit, ut in populari civitate vivere optimum arbitretur 


sin omnes bonae videantur, monarchiam omnium optimam οἱ 
praestantissimam habendam esse pronuntiet, — Quod. quidem iu- 
dicium si quaeris quo fundamento nitatur et unde repetitum sit, 
fecit illud philosophus ratione habita felicitatis et utilitatis, quam 
singulae rerumpublicarum formae allaturae videantur. . Quare 
nec mirum est, quod alibi etiam aliter.de hac re pronuntiayit 
aliarum rerum habita ratione, praeserfim quum etiam civitatum 
genera aliter ibi disereverit. Nam libro VIII. Politiae tyranni- 
dem ultimo, democratiam penultimo loco inter depravatas res- 
publicas posuit, timocratiae vero infer easdem primum locum 
assignavit. — Quippe ibi rem aliter diiudicavit alio modo specta- 
(am: respexit enim, uf antea diximus, maxime ad imperantium 
ingenia, in quibus quum singulorum civium. tum universae rei 
publicae mores expressi cerneretur. — Quamquam si summam 
rei consideres, idem fere illic eius iudicium est quod in Politico, 
Nam optima eerte civitas sive βασιλεία est sive ἀριστοχρατία; 
etiam in illo opere ceteris rebus publicis omnibus. longissime 
anteponitur; populare autem imperium et saeva unius dominatio 


Ma aestimantur, ut quae de illis dicuntur, planissime conveniant 


eum iis, quae in Politico sunt exposita, Similis fere ratio eo- 
rüm est, quae de eodem árgumento in Legum opere disserun- 
tur. In «quo quum omissa perfectae reipublicae specie el ima- 
gine de vera tantum civifate agatur, qualis in humana $ocie- 
tate ad optimae reipublicae similitudinem constitui queat , pro- 
fecto nihil offensionis habere potest, quod res rursus aliter paullo 
decernitur. Quamquam de rei summa neutiquam ita iudicatur, 
αἱ philosophus à sua jpsius ratione descivisse — sit. 
De qua re probabiliter exposuerunt KorPPEN in I — Platon. 
y. 128 sqq. et Can. DinruEx in. Examine librorum 1 laton. de 
Legibus p. 29 sqq. qui recte AsTir de his rebus opinjones con- 
fufavit, aque haec omnia apparet in Politico sic esse ex pli- 
cafa, ut cum Platonis ratione in aliis libris prodita omnino con- 
eruant,  sSuní vero eliam ad rem praesentem aptissime exposita. 
Nam absoluta harum rerum quaestione clarissime profecto ap- 
paret, quid inter virum vere regalem, quem finxit philosophus, 
etinfer eos, qui in veris civitatibus rempublicam tractent , in- 
teresse existimandum sit. Hi enim ad illum comparati nihil 
eunt nisi vani illius aemuli et imitatores, arte ac sapientia ci- 


vili philosopho digna. fere destituti, imó magnam partem miseri 
, Sud, 


PAM... à; 1cfar , axiumi e rni 'losissimi. 
praestigiatores ac sophistarum omnium maximi et pernit 


Quam quidem sententiam quod Plato studiosius et acrius 1: hoc 
libro defendit, id certe non poterit cuiquam mirum accidere, si- 
quidem vera sunt quae antea de caussis et opportanitatibus huius 
scriptionis disputavimus. Ipsa enim tempora la tulerunt , ut 
quid de perfecta arte civili deque depravatis Graeciae civitatibus 
sentiret, quam liberrime exponeret, ne quis ipsi ingratam in 
patriam impietatem exprobraret. Quamobrem nec iis ullo modo 
pepercit, «qui quum nihil essent nisi humiles et vulgares reipu- 
blicae administri, tamen stolide prudentiae civilis quam maxi- 
mae laudem et existimationem affectabant. Ostendit enim lucu 
lentissime, artem oratoriam, indiciariam, imperatoriam, neuti- 
quam esse civili rationi aequiparandam, sed huius tantummodo 
famulam quandam et adiutricem. Vates autem seribas , sacer: 
dotes, aliosque id genus homunciones , inani sapientiae civilis 


et : d 
" Y 1 " | 4 E 1 1 i 4 Ων" ^ "Jub " ] » νε 4 Uv 1 | . 
opinione misere inflatos, satis acerbe perstrinxat et castigavit ) 
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Enimvero idem prorsus hic statuit, quod pronuntiavit in Gorgia 
p. 917. B sqq., ubi eos, qui reipublicae vulgo minisírent, viles 
eius famulos esse arbitratur, ad omnem lubidinem civium ex- 
plendam iusto paratiores. 

Sed tempus est huic disputationis nostrae parti tandem finem 
iuponere. Satis enim videmur ostendisse, quid Plato de per- 
fecto perfectae reipuhlicae rege et moderatore deque iis, qui vel- 
ut? adulterini quidam eius imitatores sint, statuendum putave- 
ri. Quae quidem pars operis Platonici sicuti est longe gravis- 
sima, ita copiosior eius explicatio, si modo non infeliciter ces- 
serit, facilem, ut spero, apud omnes inveniet excusationem. 


C ^ P. V X. 


Erplicatur fabula de variis mundi aetatibus 
varioque eius regimine, 


superest, ut tertia libri pars dilucidanda sit, quae et ipsa 
ad cognoscendam Platonis sententiam rationemque, quam in hoe 
dialogo scribendo secutus est, non parum momenti facit. Non- 
dum enim tractavimus locum illum gravissimum, qui continet 
narrationem de variis mundi aetatibus atque rerum hominumque 
conditione inde oriunda. Hunc igitur nunc ita excutiamus, ut 
et quaeramus quorsum pertineat et quasnam habeat caussas at- 
que origines paullo accuratius dispiciamus. ^ Quibus exploratis, 
quid de tota illa narratione existimandum sit, veluti sua sponte 
apparebit *). 

Quodsi igitur universe quaerimus, cur narratio ista sub- 
ülissimae iHi de arte civili disputationi intertexta sit et quor- 
sum ea pertineat; primo certe adspectu eo consilio videri possit 
esse interposita, ut divinus politicus, ut ita dicam, accuratius 


*) Nonnulla de hoc loco exposuit AsTiuS De Viía et Scriptis Pla- 


tonis p. 234 — 37. qui tamen rem non perfecisse, sed inchoasse tantum 
existimandus est. Hinc factum putamus, ut SocHERUS 1. 1. pag. 213. 
perversissima de eo iudicaverit.  Quocirco conferenda sunt etiam 
quae AsTIUS postea in Annal. Vindobonn. a. 1821. Vol. XIV. p. 190 
54. contra SOCHERI opinionem disputavit, ubi tamen item pauca tan- 
tum illustrare conatus est. Vid. etiam SCHLEIERMACHERUS Praefat. 
ad Politic. p. 258 sq. 


04 


digcernatur -ah-liumano; qni disputandi praebmit. occasionem, 


ideoque doceatur aceuratiorem. viri civili sapientia instructi defi- 


nifionem requirere hoc, ut in locum vocabuli ἀγελαιοτροςφικὴβ, 


^ } - | 
qae antea usus erat Eleates , substituatur nomen «y&AciOovYOut- 


χῆς, quippe quod illo: minus late pateat*). — Nee profecto du- 
bium est hoe ipsum a Platone significari. Illud tamen non iniuria 
dübites, num philosophus id unum secutus sit. Nam et ampli- 
tüdo- et gravitas huius loci ea est; ut altius quiddain speetari 
videatur. ^ Et certe nostra sententia plus haec habent in re- 
cessu quam fronte promittunt. — Quippe est hic Platonis mos, ut 
interdum, quum videatur ludere aut res leviores tractare, 8] 
propius infrospicias eius mentem, res eravissimas et ad rerum 
explicandarum cognitionem utilissimas tradat et illustret. Quod- 
st autem quaeris, cuiusmodi tandem illud. sit; quod. hoc loco 
explicatur; vel usus mythi quid rei sit admonere nos potest. 
Solet enim philosophus mythos fere tum usurpare, quum de. 115 
rebus agitur, quae quum ceríam perspicuamque mentis humanae 
cognitionem fugiant, tamen ob rationes quasdam statuuntur fuisse 
aut futura esse, sed non ita cognoscuntur, ut quomodo fuerint 
aut futura sint intelligatur, propterea quod non tam seientia οἱ 
cognitione comprehenduntur, quam veritatis quasi divinatione qua- 
dam attinguntur. | Quamobrem fabulae illae, quamvis ex scien- 
tiae tanquam fonte et principio natae, tamen iis rebus proban- 
dis demonstrandisque adhibentur, quae dialectica pervestigatione 
eerius exquiri non possunt; inserviuntque potius eorum illu- 
strationi, quae posita sunt in quadam mentis praesagitione, 
propterea quod natura sua suní excelsiora, sublimiora, divi- 
niora, quam quae in menfis humanae scientiam. et cognitionem 
eidere existimanda sint**). Quamobrem vel ex hae re suspicari 
licéfy agi nune de re aliqua ad civilem rationem pertinente, quae 


altiorem sibi exposcat indaginem, meque artis dialecticae subti- 


)7 Ff 


*) V. p. 268. B. et p. 215». H. 
) iniquius multi de usu fabularutma apud Platonem iudicaverunt. 
Ita. iam Colotes apud MaAcROoEIUM Saturn. libr. E c, 4. .,, Ait a philoe- 
sopho fabulum mon oportuisse co nfi ngt, quoniam nullum Jigmenti ge- 
nus veri prof ssoribus conveniret. At enim vero istiusmodi iudicia 


ex eo originem habuerunt, quod plerique caussi$ rei non perspectis 


Platonis rationem ex sua ipsorum ratione iudicaverunt. 
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litate. prorsus exquiri. possit. — Huc accedit alind; qnid , .unodl..ef: 
ipsum nos possit. eo deducere, ut de totius loei vi .et. gravitate, 
reetius statuamus, | Solet enim Plato rerum singularum, consi 
derationem. referre ad contemplationem. universi; . res humanas, 
comparare cum. divinis; denique mutuam necessifudinem, qua 
singula. cum communi. et universo contineantur, aliqua ratione, 
significare. .. Quod inprimis etiam in iis fecit dialogis,,., quicum 
Potitico argumenti quadam cognatione continentur. .,. Ut quum 
in.l'olitia civitatem suam naturae; hominis bene morati eique pere 
fectae.et absolutae similem finxit, aut in. Timaeo hominis indo- 
lem et naturam docuit cum rerum universifate ita. convenire ,. uf 
plane cernere nobis videamur tanquam macrocosmum. aliquem 
atque microcosmum (íànía similitudine inter se cognatum ,. nt 
mutua utriusque coniunctio paene in oculorum conspectum γ6-- 
niat. . Quid igitur? num forte philosophus simile quiddam etiam 
in eo sequutus est, quod Eleatam in Politico copiosissimam de 
variis mundi aetatibus. narrationem exponere.iussit? num.siwi- 
litudinem quandam ac. necessitudinem civitatum humanarum cum 
lotius rerum universitatis gubernatione et. fortuna voluit signifi- 
care in eaque re. explieanda. fabulae involucro. ideo. usus; est, 
quod eius cognitio, si qua 'esse videretur, quasi quadam €ogne 
üneretur animi coniectura ae. divinatione ὁ Fatemur libere, eam 
sententiam nobis probari unice. Sed ut appareat. quo..iure ita 
sentiamus , age primum exquiramus, «quaenam. coniunctie liuie 
operis parti cum disputatione de arte. gubernandae reipublicae 
instituta intercedat; ae deinde videamus , quid ex ea re de vera 
Platonis sententia probabiliter conücere liceat. . Quibus. explo- 
ratis denique de singulis totius narrationis partibus ifa disputa, 
bimus, ut simul de eius fontibus, si qua opus sit, àdmoneamus, 

Et connexio quidem fabulae cum ea, quae. de. civitatis 
gubernandae arte ac ratione instituitur, disputatione ita intelli- 
getur facillime, si antea exploratum habeatur, unde philosophus 
huinanarum civitatum virtutem atque laudem omnem maxüne su- 
spensam esse voluerit. Id vero animadvertere et intelligere hnud 
sane diffieile arbitramur. Nam quicunque vel mediocri animi 
attentione perlustraverint quae antea de variis civitatum generi 
hus earumque administratione secundum Platonem exposuimus ; 


lis neutiquam poterit dubium aut incertum videri, philosophum 
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in ea fnisse sententia, ut quamque civitatem eo meliorem, prae- 
stantiorem ac perfectiorem esse iudicaverit, quo magis in ea vi- 
geat vis rationis atque mentis imperium. — Atque hine profectus 
duo maxime discerevit rerumpublicarum genera, alterum perfe- 
ctae illius eivitatis, qua nihil melius mente et cogitatione fingi 
queat, propterea quod in ea absoluta sapientis ratio vigeat ac 
pro summa et communi lege valeat; alterum earum civitatuni, 
duae ortum suum habeant ab humana imbecillitate, quaeque ita 
tantum propius ad perfectae illius reipublicae laudem. ac prae- 
stantiam accedant, si leges publicae et a sapientibus viris scri- 
bantur et incidente mutandi necessitate ab iisdem emendentur ; a 
ceteris autem civibus omnibus pro sanctis et inviolabilibus ha- 
beantur. Quid igitur? his duobus civitatum generibus nonné 
manifestum est plane respondere duas illas aetates, quas in to- 
tius universi zubernatione et quasi vita conspicuas esse arbitra- 
(as est? Enimvero ego si quid video, aetas illa Saturnia, quam 
describit Eleates, tanquam e regione collocata est optimae ci- 
vitatis zubernationi, in qua unice perfectae rationis imperium 
valet; lovis autem aetas quae dicitur, ea certe non absimilis 
est iis civitatibus, quae pro ratione scriptis utuntur legi*us, 
quaeque quum omnino a perfectae reipublicae specie et 1magine 
longo intervallo distent, tum inter ipsas multum eo diserepant, 
quod aliae aliis habentur deteriores. Haec igitur est coniunctio 
illa atque necessitudo, qua tota haee narratio eum rerum civi- 
lium disputatione continetur. Atque hane tenentes facile, opinor, 
reperiemus , quidnam tandem illud sit, quod Plato hae sua nar- 
ratione sibi voluerit. Nam illud quidem iam nemo sibi persua- 
debit, quod jam antea refellere conati sumus, haec unice sub- 
tilioris definitionis reperiendae caussa sic esse nàárrata: hane 
unam enim si philosophus anquisivisset, certe tantis ambagibus 
haudquaquam opus fuisset. Sed videamus quid rei sit. 

Àc primum quidem illud omnibus apparere arbitramur, gu . 
bernationi humanarum eivitatum omnium tanquam exempli in- 
star e regione collocari regimen universi, unde cognosci et in- 
telligi liceaf, unamquamque rempublieam ita tantum beatam 
pérfectamque fore, si per ommes eius partes vis rationis atque 
auctoritas quasi diffusa sit planeque dominetur, sed tanto exi- 


stere praviorem atque miseriorem, quo magis à rectae rationis 
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usu desciscat et ad lubidinis et cupiditatis indomitam licentiam 
abripiatur; huius autem mali eventis 4a tantum. occurri ,..si 
rationis vis et efficientia non plane auferatur sed subinde cupi-. 
ditati per eam tanquam frena iniiciantur. Quocirca philosophus 
civitatum rectoribus tanquam exemplum quoddam ob.oculos po- 
suit, in quod intuentes, quid in iis administrandis sequendum 
esset, admonerentur.. Quod quale sit, etsi in Politico non clas 
ris verbis enuntiavit, sed legentium coniecturae. reliquit, . (amen 
aperte proloquutus est libro IV. Legum p. /13. € sqq. lhi enm 
posteaquam de Saturni imperio eiusque beatitate isdem | paene. 
verbis, quibus in Politico, explicatum est, Clinias haee addit: 
, aque verissime, inquit, dicitur, civitati, quam non Deus 
sed hominum aliquis regat, malorum et laborum nullum. esse 
effurium; sed omni studio nos imitari oportere vitam, quam 
Crono imperante degerint homines, et immortalis in nobis na- 
turae praeceptis obsecutos publice privatimque regere civitatem 
atque domum, τὴν τοῦ νοῦ διανομὴν ἐπονομαζοντας 
νόμον." Quae profecto ita sunt comparata, ut Politici loco 
clarissimam affundant lucem et prope eius illustrandi gratia seri- 
pta videantur. | Proposuit igitur Plato, ut apparet, civitatum 
moderatoribus totius rerum naturae exemplum, ut. haberent, in 
quod intuentes in illis regendis administrandisque. rectam ratio- 
nem sequerentur, | 

Nec tamen in eo omnia inesse putamus. — Imo ille, si. quid 
iudicare possumus, etiam maius quiddam spectavit, Nam illud 
ipsum rerum universitatis exemplum ob oculos positum eiusmodi 
est, ut altioris illius sapientiae vestigia ostendat, cuius caussa 
philosophus ad fahulosae potissimum narrationis usum sibi con- 
furiendum esse iudicavit. Quippe philosophus sese fabulam 
narrare simulans etiam fotius rerum naturae mysteria quaedam 
aperit, quae certe eiusmodi sunt, ut mente humana non plane 
intelligi, sed tantum incerta animi coniectura divinari queant. 
Etenim disputans de humani ac divini rerum communium guber- 
nateris discrimine, et quid illi potissimum propositum-esse debeat 
exquirens sapientissime eam interposuit narrationem, unde, prius- 
quam. dehumanarum civitatum discrimine et vicissitudine disputa- 


tur, facilesuspicariliceat, etiam in universo dominari hane legem, 


ul certis quibusdam temporum orbibus cireumactis oinnia modo in 


uai 
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penus rmant., modo in melims mnulentiur. taque siynincatur ΟἹ 


universi mundi et humanarum civitatum eandem aut similem 


eerte esse- fortunam. Jua «quidem comparatione οἰ παν hoc, 


i 


"e : 
ut quum in hüumanarum eirvitatuim moderamine ae statu iudicando 
[i 


universum «quasi speculum aliquod propositum. cernamus, 1η 
quo illarum sanquam repercussam nuaginem quandam videre li- 
sent, tum ex humanarum rerum similitudine de omnt rerum 
universitate eiusque natura et conditione coniecturam capere 


possimus. 
mal, quod alio loco appellavit, natura sua ia esse comparatum, 


ut modo divinae rationi pareat el obsequatur, modo coeco sul 
amore captum cupiditati ac lubidini indulgeat, eoque 1jpso acci- 


dere sdam temporum ceireuitibus reruin 


ómnium status et condit 


Sed ne 1d temere icati esse potius quam prudenter ita 


sfatuisse videamur, exquisivisse iuvabit, quid. Platoni. omnino 


de his rebus visum sit. uhi demonstratum fuerit, hanc 


di conversionibus earumque caussis re- 


vera Platoni fuisse probatam aut certe universae eius doctrinae 


non adversari , lius etiam exploratum habebimus, veram esse 
loci interpretationem a nobis propositam. 


^ * ^ E ^ T " »] 
Et illud quidem extra omnem dubitationem positum est, Pla 


i í 
^ ] 
» «A 


tonem certos quosdam temporum orbes et (quasi circuitus 5 
fuisse, quibus rerum adspectibilium omnium vel orizines 
teritus evenirent,— Qu opter non modo hanc terrain 


mutationes censet, aquia vi | 


( Li ndo orta sint, etia 


obnoxia esse arbitratur "). 


lium vero quum nihil usquam , quod non sententia 1psrmus 


| 
imutationis aC Y 1 í ISSITU 


qui sibi persuadeat eum de 


mavisse ? At enim vero, inquil 
phus mundum esse aeternum et indissolubilem : Ho * fiei 
potest , iudicaverit interitus necessitati: subiectum 


Audio. irum ista mundi aeternitas certe non prohibet, qui 


iati subiectum sit; eequis. est, 
rum universitate aliter. existi- 


docuit timen philoso 


l 


) 


y 
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minus varium ac multiplicem subeat statum et conditionem. Quo- 
circa vel sic philosophus potuit existimare, certis quibusdam tempo- 
rum intervallis rerum ortarum incidere vicissitudinem. Atque id ita 
esse certissime ex Timaeo intelligitur. Nam ibi loco nobilissimó, 
ubi deanima mundana disputatur, haic ipsi, quippe ex elemento 
divinioré atque corporeo compositae, proprium esse dicitur, ut et 
recte sentire atque intelligere et vero etiam falsa opinari queat"). 
Quid igitur? nonne inde consequitur, ut efiam universi mundi 
tanquam vitam variam esse statuendum sit, prouti anima ei in- 
dita vel recta et vera cognoscit vel vanis occupata est opinioni- 
bus? Nimirum omnis mali principium secundum Platonem in 
corporum cernitur materia. Quae quum proclivis sit ad motus 
tarbulentos et infinitatis inconstantiam , accidere interdum solet, 
ut animi, quamvis divinae rationis capaces, tamen ad fraudem et 
errorem abripiantur ideoque tanquam necessitate quadam coacti 
rationi non obtemperantes ruant in deteriora. Nemo enim sua 
sponte malus est: nec tamen idcirco impune licet corporis pra- 
vitati ae lubidini indulgere, quoniam propensio ad has pertur- 
bationes rationis usu vinci ac perdomari potest, Εἰ hoc quidem 
sicuti de hominibus ita iudicandum est, ita etiam de toto mundo 
tanquam animali existimari oportet. Nam huic quum animus 
inditus sit item ex elemento non intelligibili modo verum etiam 
sensili compositus; fieri profecto etiam potest, ut divinae ipsum 
eubernationis capiat oblivio. Gaudet tamen et ipse sua libertate, 


sicuti humanus animus, ut similiter atque hic libere agere queat, 


quamvis ipse Deus rerum omnium curam gerat. Quamobrem 


ei etiam motus tribuitur proprius atque suus, sicuti "Tim. p. 94. 
C sqq. factum. — Atque ex ea re explicationem habet difficilis 
ille locus Legum libr. X. p. 896. Esqq., ubi malus mundi animus 
non est alius, quam quem rerum divinarum invasit incuria aec 
negligentia; neque cogitandum de duplici animo mundano, bono 
altero, altero malo, quod nonnullis placuisse videmus**). Et 


*) V. Tim. p. 37. A coll. 44. A. et 51. D. 

**) Verum ex parte iam perspexit TENNEMANN. Rystem, Philos. Plat, 
T. HL p. 1715 sqq., quem nollem accusavisset BOEcKHIUS in Studiis ἃ 
DAuRIo et CREUZERO editis Vol. III. P. IL. p. 25 sq. malum animun 
mundi nullum omnino esse arbitratus. Scribit enim haec; Der [ntel- 
ligenx allein kommt das wahre Seíu zu; folglich ist die bése Welt" 


"ox 
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haec quidem si vera sunt, facile apparebit, potuisse Plato- 
nem utique doctrinae suae convenienter ita iudicare, ut mun- 
dum certis quibusdam temporum intervallis pravo corporis amore 
captum et sensili animi. parti nimium indulgentem ad deteriora 
relabi statueret utpote divinae rationis non satis memorem. ^ At- 
que id ipsum est quod ab eo in Politico fabula nobilissima sieui 
ficari existimiunus. — Coniunxit enim hie priscas de variis inundi 
aetatibus narrationes cum suis ipsius opinionibus, atque mur- 
dum iudicavit, quamdiu divinae rationt obtemperet, non modo 
salvum et incolumem, verum etiam beatum permanere; ubi auü- 
tem a divino quasi desciscat et nativae indulgeat lubidini, tri- 
stiorà habere tempora, quam ut divinioris vitae beatitas consi- 
stere ac permanere queat. — Sed his ipsis dum philosophus opi 
nionem suam de caussis depravationis quum in universo tuni 
in rebus humanis subinde ingruentis tanquam per transennam 
estendit; simul etiam id consecutus est, ut grandi sane et ma- 
gnifica narratione suam de humanaruin civitatum salute senteu- 
tiiun. confirmaverif, qua certissune sibi persuaserat, unamquamn- 
que civitatem ità demum bonam perfectamque fore, si tanquam 
Saturniae aetatis aemula quaedam rectam rationem habeat duceim 
et magistram; sin autem neglecto rationis imperio coeca qua- 
dam lubidine admüinistretur et cupiditatum. vim. dominari! sinat, 
tum vero perpetuo in peius ruere et ad interitum ferri prae- 


cipitem ,- nisi rursus ad rectae rationis legem | atque norma 


componatur. 


Exquisivimus tandem et invenimus, quid Plato narranda 
fabula illà in universum quidem spectaverit et quatenus argu- 
meníum eius cum reliqua viri doctrina consentiat. — Nam etsi de 
totius inundi conversionibus et commutationibus alibi, quantum 


nos quidem sciaunus, non iteravit quae hice perscripta leguntur, 


seule rar nichts Wahrhaftizes, sondern ein Níichtiges, wie dic ausser 
der Vernun ft! gedachte Kórperwelt selbst, und nur dée gute ist. im 
H ah rh ett " wt die I li € HH ἰδ ες [lt 4 und ada dui ch εἶα 55 $ Y dt N I d« ΟΝ δέ it 
theilhaftig ist. At eodem argumento facile probaveris auimum hominis 
malum atque improbum ess: quod certe a Platonis seu- 


entia plurimum abhorret 


01 


tamen quum ea eum philosophi ratione planissime conveniant, 
dubitari certe non potest quin pro Platonicis probanda sint. 

Sed adiieienda hie nonnulla videntur, quae ad ea , quae di- 
ximus, melius iudicanda rectiusque aestimanda valeant. — Quibus 
expositis transire licebit ad indagandos fontes, quibus philoso- 
phus in componenda hae narratione usus est. .. Qua quidem dis- 
putationis nostrae parte item confirmatum iri speramus, quae de 
totius fabulae argumento et proposito Yudicavimus. 

Α΄ primüm. qnidem pauca dixisse iuvabit. de optimae civi- 
fatis eum regno Saturnio comparatione. Quam si. propius in- 
iuemur, facile intellisemus, quid Plato de veritate illus sense- 
rit et quatenus eam hoc quidem rerum mortalium statu revera 
condi posse iudicaverit. — Composuit enim eam cum beatissimis: 
illis temporibus aetatis aureae, quae quamvis a plurimis lau- 
data, ab omnibusque desiderata sint, tamen a nullo reditura 
unquam existimantur. Ex quo liquidum est philosophum. nec 
ea dempora, quibus |: ervitates. | perfecta ratione regantur, in 
hoe mortalium statu et conditione unquam adventura esse existi- 
mavisse. Enimvero Plato ultra res humanas perpetuae mutationi 
obnoxias δὰ reruni divinarum  sempiternifatem  anüumo aífque 
mente elatus talem .condidit civitatem, qualis extitura esset. sine 
magnarum illarum. vicissitudinuu necessitate, quam ipsa rerum 
generatarum infirmitas atque inconstantia affer, | Quocirea per- 
fectae, reipublieae. atque optimae civitatum. gubernationis ima- 
ginem eo tantuut consilio proposuit, ut tanquam exemplar quod- 
dam exíaret, ad cuius similitudinem civitates humanpae. atque 
interitui ehnoxiae vel ordinarentur vel regerentur. |— Quodsi. igi- 
tur quaeritur, num exemplar illud optimae reipuhlicae perfici. et. in 
ipsius vitae veritatem introduci posse iudicaverit, ipsesane hoc fieri 
nou posse fatetur, quanquam siagulart quadaun numinis divini 
heneficio evenire posse censet, utsicubi in summa omnium rerum 
prosperitate princeps optimo praeditus ingenio et prudenter ad 


sapientiam insütutus exisiat, proxime sane ad illius. laudem 


N 


" ; i" ὃ T — , 
ae. praestantiam perveniatur. —Sie enin Legg. IV. p. 709. 


E sqq. Atque haec si tenueris, profecto non iniraberis, 
quod regem suum philosophum ita depinxit, ut num ille us- 
quam possit existere, ne verbo quidem  significaverit. Enua- 


f 


vero quium antea fabulam. illiun de saeculo Satuvnio: praciuisis- 
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set, eum quo sine controversia optima civitatis perfectae gu- 
bernatio componitur, rectissime sane reliquit legentium iudicio, 
quid de ea re existimandum esset; hoc unum significavit, maius 
quiddam esse perfectum sapientis imperium , quam quod vulgo 
homines mente sua assequantur. Platonis sententiam quodam- 
modo secutus est Posidonius Stoicus, qui teste SENEcA Epist. 
90. primum genus mortalium a sapientibus regi solitum scripsit. 
Quem locum operae pretium erit hie apposuisse:  4//o ergo 
saeculo, quod aureum perhibetur, penes sapientes fuisse 
regnum Posidonius iudicat, |—  BHí continebant manus , el in- 
firmiores α validioribus tuebantur:  suadebant dissuade- 
bantque, et utilia atque inutilia monstrabant.  .- Horum pra- 
dentia, ne quid deesset suis, providebat; fortitudo arce- 
bat periculu; beneficentia augebat ornabatque subiectos. 
Officium erat imperare, non regnum. |..Nemo quantum pos- 
set, adversus eos experiebatur, per quos coeperat posse. 
Nec erat cuiquam aut animus in iniuriam aut caussa, quum 
bene imperant bene pareretur ^ nihilque rex maius minari 
male parentibus posset, quam ut abiret e regno. Sed post- 
quam, surrepenlibus vitiis, in tyrannidem regna versa 
sunt, opus esse coepi (eg ibus. quas et ipsas inter initia 
iulere sapientes. | Solon, qui Athenas aequo dure fundavit, 


inter septem aevi sapientia notos. | .Lycurgum si eadem ae- 


/tt8 tulisset, 35(1070 tM li NIero (iuCccessisset octa Pus. Zaleuct 


leges Charondaeque laudantur. | | Hi non $n foro nec in con- 
sultorum atrio, sed in Pythagorae tucito illo sanctoque se- 
cessu didicerunt iura, quat florenti tunc *icilíae el per 
Italiam Graeciae ponerent. Hactenus Posidonio assentior : 
artes quidem a philosophia inventas, quibus in quotidiano 
usu vila ulitur, non concesserim, nec illam fabricae as- 
seriam zloriem. — Hla, inquit, sparsos et casulís tectos, 
aut aliqua rupe suffossa aut exesae arboris trunco, docuit 
lecta moliri. —. In illo quoque dissentio a Posidonio, quod 
ferramenta ,fabrilia excogilata a sapientibus viris iudicat 
etc. Haec igitar sapiens Stoicus, quem apparet in eo ἃ Plato- 
nis senfenfia nonnihil] recessisse, quod quum hic perfectum suut 
sapientem tanquam perfecti regis imaginem proposuerit, qualis 


ea demum lege vivere et imperare queat, qua olim Saturrii regni 
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beatitas extitisse narretur,-ipse sapientiae. origines ad primum 
inortalium genus referri voluit, quippe qui sapientium paruerint 
unperio, — Nimirüm Plato in ea fuit opinione, ut si vera essent, 
quae in fabulis. de aureo saeculo narrarentur, etiam: similem 
eivitatum statam et conditionem aliquando loeum fuisse habitu- 
rum iudicaret, qualem quidem rerum Statum in hace morta- 
lium. vita nusquam reperiri vidit, divino tantum beneficio ali- 
quando obtingere posse finxit. (Quapropter libro Reipubl. VHI. 
p. 246. ed. Steph. interitum optimae civitatis fatali quadam ne- 
cessitate adduci vult, quia |a fiat, ut exactis certis quibusdam 
temporum orbibus ei ruina immineat. — Etenim Musas induxit 
magnifice futuram eius. ruimam  vaticinantes , quandoquidem 
quidquid ortum sit, id non possit perpetuo permanere ;. eveniu- 
rum autem aliquando esse, ut custodum, hoe est sapientium , qui 
res civitatis curent, peiorexistat progenies ideoque optimae eivitatis 
interitus aeceleretur.. Haec omnia vero quoniam magis in mentis 
divinatione quadam et coniectura quam in scientia. et cognitione 
posita sunt, more suo tractavit fabulose, ne temere mentis hu- 


manae terminos egressus plus iusto sibi arrogavisse. videretur. 


ex loco Politici facile diiudicanda atque aestimanda, 

'l'ransimus ad aliud quid, quod ad fabulae, de qua agimus, 
vim ae significationem declarandam et psum plurimum conducere 
videlur. — Quaesivisse enim iuvabit, num cum Platonis doctrina 
conveniat, quod Deus dicitur aevo Saturnio quidem inundi tenuisse 
vubernacula, sed eo fatorum necessitate finito ila tractare de- 


sisse et in speculiin discessisse suam, cursum eius fortunamque 


tanquam e longinquo olservaturus. Et Meinersius quidem in 
Historia Artium et Litterar. Graec. 'T. V. p.424. atque 50- 
cherus De Scriptis Platon. p. 2759, in ea re oflenderunt velie- 


mentissime, «quorum alter miratur Platonem in eam opinionem 


unquam devenire potuisse, ut Deum interdum. curam suam εἰ 
rerum universitate amovere statuerit; . alter id eiusmodi esse cen- 
set, unde Politicum Platonis nomen mentiri non verisimiliter con- 


iieias, sed certo concludas et intelligas"). — Quocirca res utique 


digna esf diligentiore exauine. 


Digna suut verba SOCHERI, quae hie adscribantur: Nh miti 
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Certum est autem atque exploratum, Platonem statuisse res 
huius universi pariter atque res hominum omnes ita a Deo cu- 
rari, ut eius providentia nullo unquam tempore cesset aut desi 
nif, [ἃ quod unumquemque vel ea docere poterunt quae legün- 
tur Lez». X. 900. C sqq. 904. E sqq. Phileb. p. 30. C. Phaedon. 
p. 62, B,, quibus locis ia de divina rerum terrestrium et huma- 
narum procuratione disputatur, ut deos vel potius Deum ostendatur 
minimarum atque maximarum rerum curam gerere, Quid igi- 
tur? num tandem credibile est Deum a Platone ita removeri ἃ 
mundi gubernatione, ut subinde curam eius omnino nullam ha- 
bere existimandus sit? — Enimvero hoc si ita in Politico factum 
esset a philosopho, nos quidem fatemur facile Sochero esse as 
sensuros, qui miratus huius sententiae insolentiam. et indigni- 
fatem protenus totum librum Platoni ereptum ivit. At enim vero 
nostra quidem sententia tantum abest ut Plato in hoc opere pro- 
videntiam divinam sustulerit, ut eam perpetuam ac sempiternam 
! 


esse arbitratussit. Nam Deus eius judicio subinde recedit anidem 
LI 


à rerum £ubernaculo, sed ut incuriosus mundi sua 
ntentis libertate pectator, sed ut observator eius dilizentissinus. 
qui eum 1n imnaximo  versantem interitus. periculo praesentissimo 


auxilio suo tuetur atque salvum et incolumem praestat. | Quod 
quid aliud est nisi argumentum perpetaae eius curae longe cer- 
lissimum ? jenim pie philosophus sibi persuaserat, ad uni- 


versi huius salutem perpetuam Dei curam nullo unquam tempore 
non requiri, Αἱ vero, inquit aliquis, nonne huic pst sententiae 
gravissime adversatur illud, quod mundum fecit interdum per 
se euntem ac divina gubernatione plane carentem? — Quae dubi- 
tatio facillime auferetur, ubi quid philosophus hac imagine si- 
gnificaverit, diligentius indagatum fuerit. 

Deseri igitur ἃ Deo dicitur mundus, quum animus ei inditus, 


f ast ung laublic ist es, dass der Platon. der deas m n Gott und H ett. 
regierung | sehrieb, was wir im Phaedon, in der Politia, dm. Timaeus, 
in den Geselxem lesen, auch das, was im Politicus steAt, reschriebezn 
habe. Faust unglaublich, guter alter Meiners. sa rst du Warum 
siehst du nicht den allernatürlichsten Schluss daraus; also hat es 
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immemor divinae institutionis, prae nativa imbecillitate sua.a ra- 
fionis praeceptis atque legibus deflectit, et prorumpens: corporis 
vis eius tanquam imperio potitur. ^ Quod certe non magis im- 
pedit ne providentiam divinam saluti eius consulere existimenus; 
quam quod homines quoque pravis opinionibus aut vitiis indul- 
pentes interdum a Deo deseri iudicantur ideoque miserrimam 
agere vitam. — Án quis haerebit in istis Legg. IV. p. 716. A. D. 
0 δέ τις ἐξαρϑεὶς ὑπὸ μεγαλαυχίας ἢ χρήμασιν ἐπαιρόμενος 
ἢ τιμαῖς ἢ καὶ σώματος εὐμορφίᾳ ἅμα νεότητι χαὶ ἀνοίῳ 
φλέγεται τὴν ψυχὴν μεϑ᾽ ὕβρεως, ὡς οὔτ᾽ ἄρχοντος οὔεξεξ 
τινὸς ἡγεμόνος δεόμενος, ἀλλὰ καὶ ἄλλοις ἱκανὸς ὧν ἡγεῖ 
σϑαι, κατωλείπεταιἔρημος ϑεου, καταλειφϑεὶς 
δὲ καὶ ἔτι ἄλλους προςλαβὼν σκιρτᾷ ταράττων πάνϑ᾽ ἅμα, 
χαὶ πολλοῖς τισὶν ἔδοξεν εἰναί τις, μετὰ δὲ χρόνον οὐ πολὺν 


ὑποσχὼν τιμωρίαν οὐ μεμπτὴν τῇ δίκῃ ἑαυτὸν Té χαὶ οἶκον 


χαὶ πόλιν ἄρδην ἀνάστατον ἐποίησεν. Nimirum sicuti sin- 
gulis hominibus ea tributa est sentiendi agendique liberfas, ut 
non modo honesta sequi sed etiam prava appefere possint, ita 
etiam totum hoc rerum universitatis animal, quia animum habet 
ex divinioribus et terrenis partibus conflatum , ea utitur libertafe; 
ut quantumvis imperio divino subiectum sit, tamen semet ipsum 
moveat atque vitam degat humanae vitae certe non absimilem, 
Apparet igitur, opinor, ex his omnibus certissime, nihil in his 
inesse, quod a Platonis ratione vel tantillum abhorreat aut cum 
à pugnet: imo omnia amicissime consentiunt cum 118, quae phis 
losophus in aliis libris de mundi gubernatione ac divina provi- 
dentia exposuit, 

Atque his expositis sequitur, ut de singulis fabulae partibus 
dispieiendum sit. Qaod quidem ita facere consultum duximus, 
ut simul de fontibus quaeramus, unde Plato fabulae ele- 
mentia depromserit. Qua re simul efficiemus hoc, ut quid im- 
proprie, quid proprie intelligendum sit, facilius perspiciatur, 
Videmur autem non iniuria statuere, coniunxisse Platonem :vul- 
mares Graecorum fabulas etantiquas narrationes de priscis re- 
rum omnium movfafionibus, fortasse ab Aegyptiis acceptas, cum 
115 de rerum natura opinionibus, quas ipse ex Pythagoreorum 
hauserat sapientia et tanquam | adhibito quodam .temperamenta 


cum sua ipsius sententia quam aptissime conciliaverat,« Quod 
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ut certius appareat, ace potiores certe totius narrationis partes 
smgulatim exeutiamus. 

Et illud quidem apertum putamus, fotius fabulae tanquam 
involuerüm sumtum esse à pervulgata illa de variis mundi aetatibus 
narratione deque jactura priscae beatitatis, quae olim saeculo 
auréo, quod vocatur, vignisse eredebatur. — Quam quidem nar 


rationem quum poetae variis modis exornassent, etiam Plato ita 


eam tractavit, ut totam suo scribendi consilio attemperaverit. Nm 


quum verbis eum illis consentiat, tamen re ipsa longe alia tra 
didit alque ommni:t seite ad philosophiae doemata retulit. Narrat 
)itur utique de Saturni et lovis imperio *): sed tantum abest, 
ut mundi gubernationem hisce diis popularibus commiserit, ut 
cogitaverit de summo Deo, quem ipse credidit huius rerum uni- 


versitatis esse rectorem atque moderatorem. Quisi quaeris qualis 


i 
sit, certe non est alius nisi vovg ille Z«ciAsvg, sive mens divina 
ac summa rátio, de quo inter alia Phileb. p. 2*5. C. seribit: πὰν- 
τες γὰρ συμᾳωνοῦσιν οἱ σοφοί, ὡς νοῦς ἐστὶ βασιλεὺς ἡμῖν 
οὐρανοῦ τὲ χαὶ γῆς. Hunc igitur vulgaribus illis deorum no- 
minibus significavit, idque fecit profecto arte prorsus admira- 


bili*). Nam quum mundi totius exemplo docere sibi propo- 


suerit, variam esse atque diversam humanarum civitatum for- 
(unam, prouti in iis imperium rationis aut valeat integre. aut 
debilitatum contemtumve sit, prudentissime eam universi aetatem, 


qua vis cupiditatum ingruit ac mundus, utpote sibimet ipsi per- 


missus, in dies mazis ἃ divinis institutis recedit, lovi attribuit ; 
alieram autem meliorem, qua omnia summae rationi paruerunt, 


assignavit Saturno. Quocirca alterum rationis per omnia vigen 


*) Quod duas tautun inxit aefates. Saturni et Iovis. de 
VOELCKER Mythologie des Japetisc/ 

JUTTMANN, in Commentatt, Acaden 
251 sqq, FR. SCHLEGEL. Uebe? 
P. 208 544, Ι, H, Voss. ad Virgil. l clog IV. 
poetarum narrationes uberius sunt persequuti, 

**3 Plato enim quum dei nomina variis rebus íribuerit, q deos 
populares tollere ausus sit, lamen summum aeternumque Deum unicum vo 
luit esse, Qua in re ipsi exemplum inprinmus praeivit Socrates. di quo 
v. XENOPH, Mem.1,4, 17, IV, 3, 13. Etiam Antistenes teste CrcER. N. 
D. 1. 3. MiwvvuT, FEL. c. 19. ] r. Inst, 1. 1, Deum naturatem 


ΝΗ, populares mullos ess« 
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üs dominantisque, alterum eiusdem per ingruentem corporeae 
lubidinis vim et potentiam repressae ac debilitatae imaginem esse 
voluit; quod quum primo aspecíu cum opinionibus Graecorum 
convenire videatur, qui Iovis aetatem Saturnia multo deteriorem 
fuisse eredehant, tamen re accuratius. pensitata longissime ab 
lis discrepare neminem fugiet.  Átque par fere eorum ratio, est, 
quae philosophus de daemonibus Saturni. in gubernanda rerum 
universitate administris narravit, — Nam hie quoque quum. vul- 
gares de daemonilus opiniones retinere ac tueri videatur ;; quas 
quum alibi tum in Apolog. Socr. p. 27. C sqq. tetigit") ,: tamen, 
ubi rem accuratius consideraveris, illas faeile largieris senten 
tiae ipsius de divina ratione omnes mundi partes permeante. ex- 
ornandae declarandaeque inservire. — Nam genii illi, quos sin- 
gulis mundi partibus atque animantibus tanquam curatores 4805- 
dam praefecit, non sunt, ut Ápuleii utar verhis**), divinae illae 
mediae potestates inter summum aethera et infimas terras in isto 
intersitae aeris spatio, per quas et desideria nostra et merita a 
deos commeant, aut inter terricolas coelicolasque vectores hine 
precum, inde donorum, atque utrorumque voluntatis interpretes, 
quos Graeci nomine δαίμονος appellabant; sed. potius . radii 
quasi quidam mentis divinae per totam rerum universitatem dif- 
fusi atque omnia divinitatis luce collustrantes. ltaque δαίμονας 
philosophus voluit ibi esse, ubi mens vigeret atque ratio divinae 
originis suae sibi conscia et ad vitam diviniorem tendens atque 
perducens. Quod quidem neutiquam ab eius mente et sententia 
abhorrere liquido testatur locus 'T'imaei p. 90. A. τὸ δὲ δὴ περὶ 
! oe niei fe Lr n 
κυριωτάτου παρ ἡμῖν ψυχῆς εἴδους διανοεῖσθαι δεῖ τηδὲ, 
ὡς ἄρα αὐτὸ δαίμονα ϑεὸς ἑκάστῳ δέδωκε, τοῦτο ὃ δὴ 


' 


, M A Li m 3 ) 9 i , 1 ' M ^ 
(φαμεν οἰκεῖν μὲν ἡμὼν ἐπ ἀχρῷ TO σώματι, προς δὲ τὴν 


) — ta p * " mi ( ^ » D M LT 
ἐν ουὐρανῳ ξυγγένξιαν ἀπὸ yug ἡμὰς αἱρὲὶιν ὡς Ὄοντας φῦτον 
b. ( " - i " " 


; ii TAPAS , , ) x & . . 
οὐκ ἔγγειον ἀλλ΄ οὐράνιον, ὀρϑότατα λέγοντες. | Ii. enim 
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apertum est τὸν νυῦν tanquam daemonem aliquem dici unicuique 


homini additum esse; quam sententiam constat. postea temporis 


*) Do daemonologia Graecorum v. CREUZER Symb. et Mytholog., 
III. 4 sqq. p. 511 sqq. et Virum doctum in ZIMMERMANNI Diariis Scho- 
1833. P.I. N 1. sqq. inprimisque N.H. p. 20 sqq. 

**) De deo Socrat. p. 45 sq. 
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etiam Stoicis placuisse"). — Testatur. item locus Cratyli p. 397. 
D sqq., uhi δαίμονες dicti iudicantur. ἃ δαηναι , sapientem 
€5$€ , quasi Ócijuoreg quidam, quandoquidem, quum alii a vir- 
tute ae sapientia defecerint, hi soli permanserint boni ae sapien- 
tes. | Quae vocabuli originatio etsi lusu quodam ficta videtur, 
tamen quales daemones populares secundum Platonem existimandi 
sint, unumquemque edocere pofest. — Quod igitur philosophus re- 
ram universitatis eubernationem scribit aetate Saturnia inter sum- 
mum. Deum atque daemones fuisse distributam, id etsi cum μο- 
pularibus opinionibus planissime videtur concordare, tamen ma- 
gnopere cavendum est, ne ex litterarum seriptione interpretemur. 
Nam sieuti nominibus Saturni et Iovis longe aliud quid significea- 
iur, quam vulgaris loquendi usus ferebat, ita etiam daemones 
non proprie intelliguntur, sed dicuntur pro mentis divinae tan- 
quam potestatibus, quibus omnia atque singula obtemperaxverint. 
Quocirca nostra quidem sententia Plato hoc indicavit, mundum 
olim ideo fuisse beatiorem ^ quia non modo summi Dei iniperio 
paruerit, verum etiam divinae mentis rationisque vis et auctoritas 
per omnes eius partes ita viguerit, ut innatae ipsi vis materiae 
nihil quidquam perturbaverit. 

Quemadmodum autem philosophus fabulas illas de aurea et 
argentea aetate arte. prorsus singulari toti narrationi suae tan- 
quam fundamenti loco subiecit; ita etiam potiores illius partes, 
in quibus novi quiddam intulit et cum vulgari de mundi aetatibus 
opinione commiscuit, ne illae verisimilitudinis specie ex veteri- 
hus traditionibus petita penitus carerent, similiter illustrandas 
vel exornandas iudicavit. — Nihil autem in tota narratione, si ah 
aureae et ferreae aetatis commemoratione discesseris, gravius 
est et in quo magis tanquam in cardine aliquo reliqua omnia 
versentur, quam quod utrique mundi aetati diversum rerum uni 


versitatis motum diversamque animantium zenerafionem , oríumn 


*).Ab hoe Timaei loeo profeetus PrLoTiNuS Enn. HI. 4, 5$. sqq. 
daemonem singulis hominibus comitem additum apud Platonem signifi- 
care censuit perfectum vitae ac virtutis exemplar, ad quod, qui illud 
intueaütur , perpetuo contendai 1 enitantur, Quod probatur unice 
STEINHARTO Meletem. Plotin. p, 20., nobis improbatur, siquidem . Ploti 
pus pro more suo hic quoque cum Platonis doctrina suas opiniones per 


Wiacuit, 
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οἱ vitam attribuit, atque universum eius corpus inde ab eo tem- 
pore, quo illud, quippe a divina ratione abalienatum suo iut- 
petu agitatum sit, contrario atque antea motu cieri coepisse itr- 
bitratus est. 

Itaque haec ne mero arbitrio videretur posuisse, ad partes 
vocavit celeberrimasillas narrationes de sideribus propter sceleris 
alb Atreo admissi atroeitatem retro relapsis ac de terrigenis, qui 
pristinis olim temporibus vixisse credebantur. ^ Quas narrationes 
dum aptissime cum principali fabula contexuit, profecto éffeeit 
hoe, ut omnia priscae aefatis fide et auctoritate communiri vi- 
deantur. Nec vero quam sollerter illas ad rem praesentem retu- 
lerit, cuiquam obscurum erit. Nam illad quidem, quod sidera 
propter immanitatem Atrei retro cucurrisse narrabántur, 'egregie 
sane convenit cum ea sententia, qua sequufus, sicuti postmodo 
videbimus, Pythagoreos duplicem mundi motum statuit. ^ Hoc 
autem aptissimum est ad. illustrandum illum rerum statum, im 
quo homines pariter atque ceterae animantes adeo cum rerum 
natura divinae mentis et rationis vi repleta coniuncti vixisse di- 
cuntur, ut cum illa unum idemque essent needum tanquam pars 
aliqua totius naturae, coeco sui amore capti, sibi unice vivere in- 
cepissent. Etenim tunc quidem nonduu soluto vinculo illo, quo 
res terrenae cum divinis continebantur, nec hoinines suuni atque 
proprium ortum habuerunt, sed vifa eorum cum vita totius nà- 
turae fuit coniunetissima. — Haec igitur satis, opinor, docebunt, 
quam eleganter philosophüs his fabulis ad illustrandas órnandase 
que principales quasdam sui commenti partes usus sif. Ceterum 
ne reliquis;omnibus antiquitatis commendátio deesset; pruden- 
ter commonuit universe, multas alias superesse priscae aetatis 
traditiones, quae ex eo, quem deseripturus sit, rerum nniver- 
sitatis statu suam explicationem habeant. Qua quidem admo- 
nitione effecit, ut ne alia quidem, quae exposuit, antiquorum 


temporum (estimonio carere videantur. Ac fortasse etiam sigui- 


ficare aliquo modo voluit se nec in reliquis temere meris fictio- 


nibus indulsisse. 

Atque haee quidem de mythologiae involueris, quibus usus 
philosophus exm fabulam concinnavit, quae priscorum (temporum 
fide et auctoritate confirmari videretur. — Veniamus ad eorum con- 


siderationem , quae ex philosophiae penetralibus sunt repetita, 
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deque eorum caussis et rationibus disquiramus. Facile autem 
apparet pleraque omnia, quae exponuntur, eiusmodi esse, ut 
non ad dialecticam, sed ad physicam, sive ad philosophiam na- 
turae, quam hodie vocant, pertinere existimanda sint. In qua 
doctrinae suae parte Platonem constat maxime Pythagoreos duces 
sequutum esse, sicufi ex "l'imaeo clarum est atque perspicuum. 
lam vero efsi naturalium rerum notitiam in magno habuit ho- 
nore, tamen multum fallatur, si quis existimet tanti illam ab eo 
aestimatam esse, quanti eas philosophiae partes fecit, quae non 
experientia et usu rerum, sed sola mentis cognitione continen- 
tur. limo tanto intervallo hane ab illis distare iudicavit, quanto 
verisimilitudinem ab ipsa veritate, opinionem a scientia nomine 
suo diena.  Certissimum huius rei testimonium in 'Timaeo ha- 
bemus. Hie enim 'Timaeum feeit aperte profitentem, se non 
veritatis sed potius verisimilitudinis doctrinam traditarum esse. 
Nun p. 20. À. sequ. ille dicit haee : m? 001 τερί Lc εἰ ΧΟ] npo 
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ζαῦτα πορευοιιένοις ὁ »». v. quae diximus Proleg. ad 


lim. p. 99 sqq"). & t(enemus, etin in 115 iudicandis 


") Itaque falluntur sane, qui quae Plato in Timaeo de originibus 


mundi aliisque id geuus rebus ex i(, ad merae allegoriae speciem 
referunt, quod nuper fecit D. Zi (US; Platonische Studéien p. 208 
8qq.; sumsit enim philosophus atque posuit propter suas quasdam ratio - 
nes quae verisuinilia essent; πο non minus errare existimandi sunt, 


qui quae ibi traduntur, ab eo putant pro certis et exploratis posita esse 
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versabimur prudentius, quae hoc Politici loco de iisdem rehus 
similiter traduntur. :Neutiquam enim. philosophus putandus est 
hàec omnia pro veris atque certis venditasse; imo ea ut verisi- 
milia tantum, non ut certa, proposuit eamque ob caussam fabu- 
losae narrationis specie obtexit, atque adeo, suis aliorumque phi- 
losophorum usus decretis et opinionibus, liberius immutavit atque 
exornavit. Sed his universe praemissis videamus de singulis. 

Primarium autem placitum, unde reliqua fere omnia suspendun- 
tur, illud putamus, quod mundum voluit anima atque mente prae- 
ditum esse, uf propria quadam atque sua vivendi libertate utatur, 
ideoque sese arbitrio suo movere queat. Quod quidem nemo erit quin 
protenus videat planissime congruere cum iis, quae loco nobilissimo 
Timaei p. 29. D. de eadem re disputantur. Ibi enim Deus, quippe 
intellimens nullam rem mente destitutam assequi virtutem eorum, 
quae mente praedita sint, mentem vero sine anima esse posse 
nullam, etiam corpori mundano animam cum mente tribuit, eoque 
modo opus mundi fabricae longe praestantissimum absolvit. Quippe 
accepit philosophus hane de anima mundi opinionem a suyerio- 
ris aetatis philosophis, imprimis Pythagoreis, quorum sententiam 
tamen nonnihil immutavit et ad suae doctrinae rationem confor- 
mavit, sicuti demonstrasse videmur Prolezs. ad Tim. p. 48 sqq. 
Eádem igitur etiam in Politico usus est ad illustrandum varium 
undi statum et eonditionem , qualem pro aetatum vicissitudine 
fuisse vel futurum esse arbitratus est. Sed praeterquam quod 
mundum instruxit anima. atque mente, eidem etiam attribuit hoe, 
ut divinorum praeceptorum meminisse et rectum cursum ali- 
quamdiu tenere possit, usque dum vi innatae eupidinis pro- 
rumpente nimio'sui amore captus institutionis divinae prorsus 
inmemor fiat et. indulgentia sui corporeae materiae vitia alat 
potius quam coerceat et expellat. Quae etsi prima specie habere 
videntur quaedam singularia, famen re diligentius considerata 
haudquaquam pugnare existimanda sunt cum iis, quae de mundi 
anima et natura in alis Platonis libris docentur. Nam etiam 
in "Funaeo p. 37. A. sqq. animae mundi, h. e. ipsi mmndo fan- 


quam animali cuidam, hoc proprium esse dicitur, ut ita tantum 


neque reputant caussas, cur ea fabularum involucris potius quam argu- 


mentationibus dialecticis ostensa siut. 
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reclas opiniones vel etinm rationem et scientiam suscipiat, si 


partes animae. omnes libere moveantur neque ullo modo per- 


turbentur. Quid. igitur, si contra eveniat? Enunvero a Deo 
quidem mundus bona. omnia accepit, Sed quum universum ex 
materia esset componendum , necessitatis vis effecit, ut ipsi nà- 
turae corporeae labes atque infirmitas adhaereret, in quo secun- 
dum Platonem malorum fons est longe uberritmus. — Hinc igitur 


ft, ut sicuti homo, Μὰ etiam mundus possit a rationis legibus 


aberrare ac discedere: nium materiae vires perpetuo reluctantur 


Ν 


huius imperio; sed eaedem illae ον ϑεῖσαι ( ρονήσξως Το 


LUXOY ((ἐ χε} EXCOTOTE ccc "OC SVOPLGL. Ita ieitur haee quo- 
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que satis perspicua sunt , facileque apparet, ex quibus ea ducta 


sint fontibus. Ν omnia referunt maximiun euim idis similitu- 


dinem, quae exposita in "Timaeo leguntur, lam vero mec ea, 


quae de duplici mundi motu traduntur, obscura videntur esse. 
lieri quidem potest, ut philosophus in hae sententia exponenda vulga- 


rem traditionem sacerdotum Aegyptiorum ob oculos habuerit. Narrat 


enim HkRnoporvs libr. H. c. 142. p. 178. ed. Wesseling. ab istis 


de priscis mund tempori! us non pauca similia posteritatis me- 


morjae tradita fuisse. Inter alia ille etiam. haec. scribit: ,, Quo- 
circa intra undecies 

hant deum nullum forma àc specie humana extitisse: intra illud 
vero temporis spatium dicebant solem quater extra solitam sedem 
euam ortum esse, et uhi nunc occidit, 1bi bis occidisse? Haec 
igitur atque alia similia fieri sane potest, ut Plato in hae sua 
narratione respexerit"), Αἱ enin vero ut 1d sie se habeat, tamen 
haec quoque planissime ipsius eum ratione conveniunt, qualem 
ad Pythagoreorum exemplum in "Timaeo exposuit, Nam in 
Timaeo p. 39. Α. sqq. ex eo, quod animae mundanae duplex 
tribuitur elementum, alterum corporibus simile, zo ϑάτερον, alte- 
rum τὸ ταὐτόν, quod divinitati est cognatum, etiam duplex toeli 


motus declaratur, siquidem orbi fixarum stellarum sive coelo 


) 
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extumo tanquam  diviniori. 77 φορὰ τῆς τοῦ ταῦύτου φύσεως 


͵ 


tribuitur, hoc est, motus sempiternus, aequabilis, constans, qui 


orientem versus cietur; planetis autem. atque soli. assignatur 
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r φορὰ τῆς ϑατέρου φύσεωξ, quae alteri illi contraria'est 
atque minoris perfectionis virtutisque arguineritum. -- Quae et ipsa 
partim ex Pythagoreorum doctrina repetita esse non iniurià no- 
bis videmur statuisse in iis, quae hnius loci illustrandi eratia 
scripsimus in. commentariis nostris p. 147 sqq. . Quid igitur? 
nonne quae ibi de duplici siderum et planetarum eursu tradun- 
tur, plane hie tradueta sunt ad duplicem mundi aetatem ;'- ita 
quidem, ut quae coelo extimo attribuitur conversio, ea Saturnio 
aevo tanquam divino adseribatur, quae &utem' reliquis corpori- 
bus mundanis illic propria dicitut esse, ea ferreae aetati vindi- 
cetur? Enimvero magnopere fallor, auf observatio illa diseri- 
minis inter motum coen extimi et reliquorum siderum' cursum 
huic €ommento tanquam ansam praebuisse existimanda est. 
Pergimus ad considerandas caussas, cür beata illa tempora, 
quihus omnia divino imperio paruerunt, aliquando cessavisse- di- 
cantur. hRepetuntur vero illae a "fati quadam. necessitate, quoe 
ia destinatum faerit, ut omnia certo quodam temporum - orhe 
exacto in deteriorem: statum laberentur. Qaa de re lectu digna 
sunt' quae hospes Eleatieus p. 272. D. E. disputat: ἐπειδὴ γὰρ 
πάντων τούτων χρόνος ἐτελεύϑη καὶ μεταβολὴν ἔδει γιγνε- 
σϑαι καὶ δὴ καὶ τὸ γήϊνον ἤδη τᾶν ἀνήλωτο γένος, πάσας 
ἑκάστης τῆς ψυχῆς τὰς γενέσεις ἀποδεδωκυίας, ὅσα ἦν 
ἑχάστῃ προςταχϑέντα, τοσαῦτα εἰς γῆν σπέρματα πεσού-: 
σὴς, τότε δὴ τοῦ παντὸς ὃ μὲν κυβερνήτης —- εἰς τὴν 
αὑτοῦ περιωπὴν ἀπέστη, τὸν δὲ δὴ κόσμον. me. ἀνέ- 
στρεφεν εἱμαρμένῃ τε καὶ ξύμφυτος ἐπειϑυμέα; -ubi illud 
ἔδει nihil aliud est quam: erat ἐμ αἰ. Sed qua tandem re 
illam fatorum necessitatem adduetam esse putabimus ? (Nimirum, 
ezo si quid video, hic quoque philosophus significat, propter ter- 
renae materiae concretionem factum esse, ut aliquando omnia in 
peius verterent, id autem inexplicabili quádam ratione ita eve- 
nisse. Etenim ὃν οὐρανὸν xài κόσμον ἐπωνομάχαμεν, πολ- 
λῶν uv καὶ μακαρίων παρὰ τὸῦ γεννήσαντος μετείληφεν, 
ἀτὰρ οὖν Ór κεκοινώνηκέ γε καὶ σώματος" ὅϑεν αὐτῷ με- 
ταβολῆς ἀἁμοίρῳ γίγνεσϑαι διὰ παντὸς ἀδύνατον, ut ait 
Eleates p. 269. E. ltaque corporeae materiae .vi aliquando in- 
gruente, quum omnia a divina ratione averterentur, factum esse-cen- 
set, ut alia temporum periodus initium caperet. Tunc igitur etian 
i) 
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omne genus ferremum consumtum erat; hoc.est, non. amplius 
nascebantur homines ἃ sui amore alieni-et eum divino .rerum 
universifatis ordine tanquaii natura.sua concreti, quandoquidem 
unaquaeque anuna omnes persolverat generationes tanquam. de- 
bitum aliquod, ut iam tandem necesse esset, alhos,.nasei homi- 


nes, 


alia generari animalii). — Quocirca nati sunt, mox qui 
suarum rerum Studiis unice dediti essent, suas cupiditates . ex- 
plerent, denique suas sibi res haberent, evanuitque prorsus beata 
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illa aetas, qua omnia fanquam communi divinitatis vinculo, con- 


tinebantur. Nolumus quaerere quo iure Plato ita de caussis 


mutaterum temporum sSíatueri;. illud autem pro insütuti nostri 
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ratione videndum est, gam haec cum iis concordent, quae alibi 
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rebus disseruit. — Atque hoc jure quodam nostro 


affrmare nobis videmur. Nam quae in libris de Republica de 
caussis interitus optimae civitatis et in. Phaedro de animorum 
lapsu exponuntur, ea profecto his adeo sunt simnlia, ut. facile 
appareat, eundem hominem, qui ista scripserit, etiam quae in 
Politico leguntur, seribere potuisse. Videamus izitur, quid sit 
quod de opüimae civitatis ruina doeeatur. Pertinet hue. notissi- 
mus ile. locus Reipubl. libri VIII. |^. 940, A, Sqq., quem um 
antea in sinili caussa attigimus, | Ibi igitur fatali quadam lege 
aliquando ita eventurum docetur, ut exacto certo quodam ἀμ 
annorum peior parentibus progenies oriatur atque civifatis prin- 
cipes in juvenibus et puellis ad procreandam sobolem delizendis 
delinquant. Quocirca. Musae introducuntur sic vatieinanies : QU 


uovor q OlC &YVEL . 22323. west Su densaikd a ἢ D 
LOVO f L OLG €yy€LOIG , QAAOQ XCL EV €7LL/€LOLG CCHOLQC qoo« 
M - MOM, 


D 


v gy 
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καὶ. ἀιρορία alpvyrc τε καὶ OXQOUOTOYP ^LYYOY UN 
Jot ἀΠ 5 "€ ν OCILGOTCD J/C/VOYLGU, OtCYy 7 δ 0 ὑ- 


M ται ἑχάστοις κύκλων σιεριφορὰς δι γάπτωσι, βραχυ- 
p οἰς μὲν βραχυπόρους, ἐναντίοις. δὲ ἐναντίας. γένους δὲ 
WHSaQoU ,Suyaniog St καὶ ἀφορίας, καίπερ ὄντες σοηιροΐ, 
"yp, tg ears Tea mue ἑπαιδεύσασϑε, οὐδὲν μᾶλλον λογι- 
ouo. uet c0 10608 τεύξονται, ἀλλὰ πάρεισιν αὐτοὺς xc 


ΑἸ b T "a ry T , " "γυ , vr NEA * . . 
γεγνησουσε παίθὰς ποτὲ, οὐ ὁξογν. Quid igitur? | nonne. ibi 
optimae civifatis eives pariter dicuntur vitiosa natura demxenera- 


2i! ' 
) Sic enint locus ille p. 272. E. i [: : 
/ )cus ille p. 272. E. intelligendus est. Conf. Phaedr. 


p. 247. €. — 250. B. Tim. νυ. 43. A ti pm 1 
(x90. 78 quibus locis sententia Platonis 


s»uamlucem accipit. De verbis eorumau | à; "AM 
pit. De verbis eorumque constructione hic dicere non àttiaet. 
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visse; atque id factum im Politico est, ubi auveae aetatis- homi- 
nes judicatur ideo esse desiisse, quia tota rerum natura ad 
vitiositatem: vel potius ad deteriorem statum ef conditionem | in- 
clinaverit? Haec igitur adeo inter sese consentiunt, ut nihil magis 
possit. Non minus vero huc pertinent quae in Phaedro de animis e 
coelesti vita lapsis disseruntur. Nam quod animi hominum p. 247. 
C. sqq. dicuntur, quum omnes a Deo boni et perfecti essent creati, 
famen propter naturae quandam labem et infirmitatem a rerum di- 
vinarum contemplatione extitisse alieniores ideoque e beatorum 
deorum atque daemonum choro in terram detrusi et mortali hoc 
éorpore tanquam carcere inclusi esse; id profecto non aliis ni- 
(itur caussis atque rationibus , quam quibus firmatur illud , quod 
in Politico docetur, aureae aetatis finem et exitum ipsius natu- 
rae ad eorporis vitiositatem proclivioris necessitate esse adductum. 
Quocireà hic quoque omnia videmus ita esse comparata, ut cum 
Platonis de talibus rebus opinionibus in. aliis operibus expli- 
eatis non modo non pugnent sed pulcerrime consentiant. 
Sequitur, ut ad utriusque. aetatis descriptionem exáminan- 
dam aecedendum si, Et hane quidem dübitn non est quin 
philosophus quam  sollertissime ad sunilitadinem eorum: compo- 
suerit, quae a poétis inprimisque ab Hesiodo- erant tradita et 
exposita, Verum quantumvis omniá coloris poétici. referant spe- 
ciem, Gunen: re aecuratius considerata videbuntur ad ipsius sen- 
tentiam illustrandam esse aecommodatissima. — Distinguit Plato, ut 
antea vidimüs, duas mundi aetates, Harum alteram voluit esse 
divinam, quippe qua omnia perfectissime obedierint voluntati di- 
vinae, nec: quidquam ab ea ita abhorruerit, ut per se solum 
ab universi natura, plena illa tunc divino numine, se- 
Quocirca tunc omnia uno divinitatis 


esset aut 
juncíüm ae separatum, 
vinculo quam. aretissime continebantur, needum terrestria a. divi- 


nis erant divulsa aut abalienata, quippe vi corporis nondum gras- 


sante petulantius sed rationis inperio perpetuo subieeta. taque 


nec inter homines tune ullus erat amor sui, quo à rerum nà- 

(ura divinoque- imperio aversi sibi solis viverent, suis rebus stu- 

derent, suis denique cupiditatibus fovendis alendisque ad pravi- 

iatem: deducerentur.. Summa autem. regnabat vitae felicitas, quum 

nullae cupiditates ac lubidines ex corporum necessitatibus oriundae 

beatum illum vitae humanae ac divinae concentum turbarent. 
&* 


116 


Unde nee civitatibus fuit opus, Hanc igitur aetatem philosophus 
descripsit iis; usus imaginibus, quas magnam certe partem. ism 
a poétis adhibitas videret. Huc pertinent quae de regno Saturni 
ceterorumque deorum eius imperio subditorum narrantur; huc 
spectant item quae de felicitate illius aetatis explieata legimus; 
qua ia faetum esse dicitur, ut ipsa matura, quippe .volun- 
tati divinae morigera, ultro ac sua sponte praebuerit quae ad 
vitam sustentandam ornandamque necessaria essent; huc denique 
referuntur quae de mutua animantium generatione tunc quidem 
nondum usitata disseruntur; nam quum omnia cum universa re- 
rum natura copulata essent arctissime nihilque reperiretur quod 
ab ea semnctum separatumque sibi soli viveret aut sibi uni in- 
dulzeret, consequens sane fuit, ut nec genera animalium per 
se vieerent et ab natura rerum communi segregzata, sed ex di- 
vinarum corporearumique rerum consensione vi divina sese ex- 
serente sponte orirentur. Atque haee quidem omnia iam nemini 
obscurum erit quomode intelligenda sint et quam eleganti sol- 
lertia ad ea significanda adhibeantur, quae philosophus de priscae 
illius aetatis eonditione sensit, Ab hae autem periodo distingui- 
tur ac seiungitur altera, qua fatali quadam mecessitate dicitur 
ita faetum esse, ut novus rerum .omnium ordo oriretur. (Qnae 
qualis depingatur, ex superioribus perspicuum esse debet. Nam 
discidium quasi quoddam naturae. tunc factum esse iudicatur, 
siquidem vis materiae invülescere ae se. in libertatem | quasi 
quandam imperio divino immunem atque vacuam vindicare oc- 
coepit. Etenim summus Deus, ut est in fabula, a mundi gu- 
bernaeulis recesserat; discesserant item dii inferiores à suis. quis- 
que stationibus; denique mundus suo ferebatur impulsu atque 
impetu, sed ferebatur sie, ut materiae .vi ingravescente statim 
ab initio contrario atque antea motu agitaretur et in. dies magis 
institutionis rationisque divinae immemor existere. Nam anima 
mundo indita Deo ipso absente non tàntum valebat, ut feras 
et exsultantes materiae vires in omne tempus perdomaret, quan- 
doquidem ipsa quoque, quia est dividua , corporum naturae co- 
enata est. lam vero facto isto rerum divinarum atque corpo 
rearum divortio inter animantes etiam ingruit. sta quasi abalie- 
natio a rerum naturae divinitate repletae communione, Nam 


unumquodque genus animantium per se seorsum vigere coepit ; 
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sna potius cupiditate, quzm totius qttoráe studio et aifiore cou 
muni impelli: màláüit; ad- suum: arbitrium: constituit agére;- de- 
nique. suae jadulsit lubidini, ut vis rationis pedetentim mas 
gis evanesceret.  Quocirea- etiam homüues tunc non cómumuuem 
habuerunt parentem , naturam, sed ex se mutuo generati sünt. 
Et quum oliin summa securitate et tranquillitate üsi' essent regni 
Saturnii-cives, func ita evenit, ut singulari deoruur procuratione 
destituti multos labores et calamitates expérirentur. - Quae omuia 
quum facile iam perspiciatur- qua ratione intellimenda sint ,^ οὐ 
piosiore eoruin interpretatione haudquaquam opus esse existit 
mus. Sed illud: àon supervacaneum erit observasse; «quaenam 
initia et primordia civitatum fuisse philosophus arbitretur. Retu- 
lit imitür em ad hominum indigentiam vitaeque communis utili- 
tatem, Quocirca aureo quidem saeculo censet civitates. extitisse 
nullas, quia homines: nulla inopia laboraverint; nam uhi Deus 


exercet imperium, ibi una regnat perfecta aeternaque ratio, quae 


sola est felicis: vitae eàussa ac.tutela; sed: condi eoeptas: eas 
iudicat ex quo homines fatali quadam naturae lege; divina custo-- 
dia destituti,'suo more suoque arhitrio vivere coeperint.  'Puin 
vero, inquit Eleates, multa mala in eos irruerunt, Nan pre 
melantur artium omnium inopia, propterea quod finita vita priori, 
qua iis omnia ultro suppeditabantur, res ad vitam sustentandum 
necessarias sibi comparare mondum didicerant. ^ Laborabaut 
praeterea discordia, rixis, contentionibus. - Infestabautur deni- 
que à feris, à quarum impetu se defendere aegre poterant. Itaque 
dii eorum miseriti istam indigentiam et inopiam levare et avertere 
deereverunt. — Nam ignem üis attulit Prometheus, artes dederunt 
Vulcanus-et Minerva, semina atque plantas alii largiti sunt. 
Hine igitur inventa sunt denique quae ad vitam instruendam or- 
nandamque valerent: nam deerat hominibus henigna deorum pro- 
curatio ideoque ipsos oportebat vitam moderari ac. tutari suam 
eiusque necessitatibus prospicere, quemadmodum idem etiam unie 
versus mundus facere tunc coactus fuit; cuius imitantes exem 


plum in aeternum modo hac modo illa ratione vivimus, atque 
nascimur*). Haec igitur Eleates de vita hominum, quae altera 
mundi periodo extiterit, ^ Quae dici non potest quantopere conve- 


118 


ῳ 


C. — 322, D. de originibus civitatum disputat. Nam ibi homines 
uem ab inio dicuntur fuisse nudi, inermes, denique eorunt 
omnium expertes, quae ad vitam degendam necessaria sunf, us- 
que dum denique per Prometheum Vuleani et Minervae àrtem ac- 
ceperint atque ἃ Mercurio, lovis nuntio, ius et pudorem adepti 
&int, ut essent civitatum vincula et ornamenta.  ]taque utroque 
loco philosophus poéticas narrationes, in quibus philosophiae 
quasi semina quaedam abscondita laterent, ad suam ipsius ratio- 


nem prodendam exornandamque sapienter adhibuit. Ipse enim sibi 


persuaserat penitus, civitatum initia non aliunde nisi ab hominum 
(0 , 


indigentia aique necessitate repetenda esse") id quod etiam iu 
Politia p. IIl. p. 369. B., ubi Socrates optimam civitatem condere 
insütuit, his verbis professus est: íyyeros τοίνυν πόλις wg 
ἐγῷμαι, ἐπειδὴ τυγχάνδι ἡμῶν £xacrog ovx αὐτάρχης, ἀλλὰ 
πολλῶν ἐνδεής" ἢ οἴες ἀργὴν ἄλλην πόλιν οἰκίζειν; pro- 
fessus etiam est Leg.1II.p. 675, Quamobrem haec quoque quam 
solerti artificio sint enarrata, neminem fore putamus quin pro- 
tenus perspiciat. Superest una narrationis pars, de qua aliquid 
monendum videatur. 

Dieuntur enim initio cuiusque aefatis, ubi eorpus munda- 
num in con(rariam atque antea partem agitari coeperit, maxi- 
mae rerum omnium mutationes evenisse: quae quales sint, antea 
in totius sermonis enarratione ostendimus. Quarum deseriptio 
dubitari sane potest quomodo intelligenda sit. Non omnia t:men 
hie premenda esse, ut ex singulis aliquam sententiam eruas, 
sed pleraque omnia lusui ingenii deberi atque. toti fabulae con- 


venienter exornata esse, vix ambigere licebit**). Redeunt autem 


*) V. HruspH Initia Philos, Plat. Vol. III. p. 55. et 135 sq. Platoni 
adversatur Arist i 
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γον Reipubl, Hf. 9.; qui non fam necessitatis quam 
bomi et honesti indatam esse censet. |. Do 
üborum sententia 
ed Tubing. 
Pertinent huc 
ersignes  desecrib 


ibi Aagziraltiónis 
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omnia denique eo, utin rerum natura ostendatur tum maximas iu- 
cidere rerum conversiones, quum ipsius mundi rationes commu- 
tentur. ' Putarunt tamen saneti quidam patres ecclesiae, inter 
quos sunt Eusknivs Praeparat. Evang. c. 18. et 33. p. 561. ed. 
Viger., et AuavusTINvus De Civiíate Dei X. c. 18. Platonem ee 
loco, ubi Saturnia aetate denuo exoriente omnia dicit alia fieri 
atque homines rursus ex terra prodire, de rerum omnium resti- 
tutione atque resurrectione mortuorum cogitavisse in eaque sen- 
tentia exponenda clam usum esse sapientia Hebraeorum*); Et 
fatetur utique hospes Eleaticus aliunde se haec didicisse. — Sed 
neutiquam ille Hebraeos significat, sed potius eos maiorum, qui 
primi post antegressam aetatem nati fuerint**). Nec profecto 
quemquam fugiet inter Platonis de his rebus sententiam atque 
ea, quae ἃ sacris scriptoribus de iisdem traduntur, plurimum 
diseruninis intercedere. Etenim philosophus ista adumbravit po- 


capilli, ut ait Eleates, rursus nigrescunt; barbae lanugo in genis eorum, 
qui iam adoleverunf, rursus evanescit, ut ipsi repente imberbes evadant 
et ad pristinum florem aetatis reducantur; adultorum corpora porro paul- 
latim decrescunt redevntque in naturam infantium; marcescentia corpora 
εἰ languentia brevi absumuüntur; occisorum cadavera paucis diebus ex- 
tinguuntur.* Haec igitur atque alia id genus quis est quin videat re- 
rum naturae quidem convenienter, at tamen lepide et facete ficta esse? 
Quocirca operam perdiderit, si quis haec omnia ad vivum resecare vo- 
luerit ideoque quaerendum existimet, cur capillorum potissimum aut 
barbae mentio sit iniecta. 


*) EusERBIUS quidem certe c.18. Hebraeorum sapientes dicit ipsum 
occupavisse, αὐτὸν εἶναν προειληφότας, scilicet probaturus, Graecum phi- 
losophum ab illis aliquid discere potuisse. Sed longius processit Au- 
GUSTINUS, Nimirum fuit omnino hic mos patrum ecclesiasticorum, ut 
similitudinem philosophiae Platonicae cum doctrina religionis Christiana, 
quae videbatur, exinde repeterent, quod Plato in itinere in Aegyptum 
suscepto vel libros sacros ludaeorum cognovisset, vel cum doctis Iudaeis 
esset conversatus. Quam sententiam etiam Iosepho, Aristobulo et Nu- 
menio fuisse probatam docebunt quae his de rebus disseruit ACKERMAN- 
NUS in libro: Des Christliche im Plato p. 4 sq. 

**) Nam p. 271. A. ἀπεμνημονεύετο δὲ ὑπὸ τῶν ἡμετέρων προγόνων 
τῶν πρώϊων οἵ τελευτώσῃ μὲν τῇ προτέρᾳ περιφορᾷ τὸν ἑξῆς χρόνον ἐγευ-- 
τόνουν, τῆς δὲ κατ΄ ἀρχὰς ἐφύοντο. Omnino temere veteres su- 
munt, quod nullo argumento idoneo probaveris,: Platonem, Aristotelem, 


aliosque doctrinam suam ab ludaeis accepisse aut ex libris sacris hausisse. 
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tina ad similitudinem: eorum, quae de ortu (errizenaruin ih fabulis 


narrabantur: quod antem quandam quasi rerum palingenesiam 


elatüit ,.- ad. eam. sententiam per 3psius fabulae argumentum οἱ 


pafionem | deductus videtur. Quanquam feri potest, ut hic 
quoque. superiorum philosophorum opiniones quasdam ad. rem 
suam iraduaxerit. 

Atque haec quidem de loei gravissimi atque diffieillimi sen- 
tentià exposuisse sufficiet. ^ Videniur enim iam planum fecisse, 
quorstum et ünivérsa narratio perfineat οἱ singulae eius partes 
referendae sint: neque amplius duhitabitur, opinor, de via et 
ratione, qua pliillesophus in tota fabula componenda et exornanda 


versafus sit, 
CAP. VII. 


Disputatur de ullimo atque summo Politici proposito et de 


singularum libri partium coniunctione. 


Sequitur, uf quae de singulis Platonici operis partibus hac- 
tenus, exposuimus , ea nunc tandem in unum :collizamus eoque 
modo demenstremus, quidnam sit summum illud atque ultunum, 
quod. üniverso operi: propositum esse iudicari oporteat. — Quod 
enim in poelis scenicis merito expectamus, ul fabulae eoruii, 
eliamsi ex variis et multiplicibus partibus sint compositae, tamen 
inse consentiant e£ unum quasi corpus efficiant, propterea quod 
mentis nostrae ea est.indoles ae natura, ut quaecunque de qua- 
piam re sentiuntur atque cogitantur, eà, si quidem absolutionis 
numerum habitura sint, denique in unum coire eupiamus; idem 
prorsus etiam in dialogis Platonis requiritur, quippe qui iure suo 
pro perfectissimis artis operibus et olim habita sunt et nunc quo- 
que haberi solent. Quid igitur? quamnam tandem formam ac 
speciem universi operis dicemus esse, quae menti scriptoris ob- 
servata sit et ad quam singula atque cuncta retulerit? et quam- 
nam censebimus esse singularum partium convenientiam ,. nt ista 
forma ac species eius perfecte exprimatur et tanquam imago 
quaedam mentis quasí oculis proposita cernatur ὃ Explorabimus, 
opinor, hoc optime sie, si quaenam sit omnium cogitatorum tan- 
quam summa, ad culus explicationem. et. illustrationem omnia 


ae singula referantur, paucis exquisrverinus, 
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Perspicuuin est autem ex superioribus, tres potissimüm toc 
tius libri partes principales discerni oportere, quarum''üna ma- 
xime in dialecticis versatur, altera narrationem continet ' de 
mundi gubernatione pro varietate aetatum varia ae diversa, tertià 
denique in informando perfecto eivitatis rectore ac depingendis vanis 
eius imitatoribus occupata est. — Quae quidem partes qua ratione 
roagimnentatae sint et quo vinculo inter se contineantar, ut omnia 
sibi constent et ad unum eundemque finem tendere videantur, ἰά 
sic putamus tutissime éxploratum iri, si primum de eo loco. vi- 
derimus, qui sine controversia omnium gravissimus censendus 
est. [5 vero quinam sit, neminem profecto fugiet, qui omnem 
disputationis radionem progressionemque accuratius lustraverit ac 
secum perpenderit. Etenim hae re diligentius deliberata pro- 
tenus apparebit, summam operis maxime in rerum civilium expo- 
sitione ac diiudicatione cerni, ac ne ea quidem, quae ad diale- 
clica pertinent quaeque de variis mundi aetatibus narrantur , δ 
summam rei spectes, aliorsum referri nisi ad quaestionem de 
vera et adulterata arte civili variisque eius vel simulatoribus vel 
possessoribus agitatam. Ex quo consequens est, ut scriptoris 
consilium in iis potissimum cerni existimandum sit, «uae dispu 
tantur de rebus civilibus. Haee omnia autem quorsum denique 
pertineant, post eam, quam in superioribus dedimus , singula- 
rum rerum explicationem videmur verbis paueissimis declarare 
posse.  Depinxit enim Plato formam ac speciem perfecti. eicitae 
tum rectoris ac gubernatoris, quem eundem voluit esse philoso- 
phum. Cuius quidem imago quo redderetur illustrior, habita 
(emporum suorum ratione, opposuit ei et veluti e regione collo- 
cavit quotidianos istos rerum publicarum administratores, qui 
vulpi opinione scientiae civilis laude ac virtute plurimum excel 
lere existimabantur. Quocirca unum sapientem censet verum 
esse regem, verum principem, verum virum civilem, eivitatem- 
que eam, in qua talis vir reipublicae gubernacula teneat, longe 
optimam atque perfectissima, quippe quae mentem atque ratio- 
nem legibus omnibus potiorem habeat rerum suarum magistram 
et gubernatricem; illos autem qui vulgo artis civilis laude cele- 
brabantur, nihil aliud esse vult nisi perfecti. illius principis va- 
nos quosdam imitatores eosque ab illius lande atque virtute tanto 
inaiore intervallo remotos, quo magis in iis eivitatibus , quibus 
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praefecti simt; negleclis rationis praeceptis, vis lubidinis efprava 
cüpiditatam studia gliscere coeperint. Hoc igitur illad esse putá- 
mus, quod Plato in hoc opere ostendere potissimum ac demonstrare 
silii proposuerit, nec ullo pacto iis assentimur, qui id maximé spe- 
elari iüdicarunt, ut aut dialecticae artis quaedam exhiberetur isti 
(uiio auf illi castigarentur ac reprehenderentur, qui vulgo in tra- 
ctanda republica versabantur. — Atque illam ipsam sententiaui, 
quam diximus, quum philosophus praeclaro artificio summaque 
elegantia illastravérit, nostro quidem iudicio simul hoc consecu- 
tus est, ut redarguerenfur voces eorum , qui philosophos, a re- 
publica alienos, vel maligne carperent et reprelhenderent vel 
etiam praé aliis fastuose contemnerent ac despicerent. ^ Quod 
quiim conveniens ijs fuerit temporibus, quibzs librum litteris 
consiguatum atque editum esse verisimile est, anteá videmur sa- 
tid démonstrávisse. ^ Haec igitur principalis est operis Sententia, 
in cuius illasírátione atque expositione reliqua omnia tanquam ir 
cardine aliquo versaütur.' Cüm hae ipsa igitur etiam conveniant 
necesse est, quae praeterea in hoc sermone disputantur. — Nauu 
alioquin profecto de erus maxima virlute acetum faerit. ΕΠ pro- 
fecto'conveniunt prorsus egregie." Cohaerent enim primum cum 
civilimn rérum disputatione arefissime quae de varia imutidi οὐ" 
bernatione et fortuna narrantür. — Quae etsi prima specie aliór- 
Bunr videntur periere, tamen sápientissime eum' primario dis—- 
putatióris argumento nexa et coniugata sunt; Nam quo clarrüs 
appareat eertiusque intelligatur, quantum ad civitatum salutem 
atque felicitatem referat, uf in iis regendis administrandisque 
mens'et ratió valeat, quae omnia ad eius, qüod optimum: sit, 
normam et revulam exacta moderetur, illarum regimini atque 
fortunae fanquam e regione,collocatur totius mundi exemplum, 
quippe in quó eadem naturae lex dominetur, quam in rebus pu- 
blicis observare liceat. Itaque optima illa civitas, in qua unus 
sapiéns imperium exercet, cum aevo mundi Saturnio compara- 
tur, quo ob' id ipsum, quod ratio divina per omnia viguerit, 
sumtuíá regnaverit beatitas; reliquae autem civitates, quae ex 
humanae naturae imbecillitate dicuntur duxisse orivinem, com- 
ponuntur cum ea aetate, qua per totam rerum universitatem, 


ingruente vi máteriae, cupiditatum impotentia et coecus amor sui 
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que tum etiam inter- homines grassari coeperit. ... Quae si;eyiden- 
tius etiam explanandum sit quomodo eum priiparie operis argu 
mento connexa sint, mentem . et sententiam. philosophi. sic. fere 
declaravisse iuvabit. |Perfectus germanusque rerum publicarnm 
gubernator unus est verus sapiens, isque in ea una reperietur 
civitate, in qua, exculta atque perfecta sapientis ratió pro una 
atque summa lege valeat, sicuti divini rerum uniyersitatis imperii 
praestantiam et virtutem. credere fas est ea tantum mundi aetate 
eluxisse, qua cuncta divinae, rationis imperio paruerint: , qui, au- 
tem in iis civitatibus publicis. funguntur muneribus,.in quibus 
nune fere vivitur, ii, quoniam non ratione pro norma et regula 
agendi utuntur, sed ex legibus, illa multo inferioribus , et nunc 
sapientius nunc imprudentius scriptis, suam potestatem exercent 
aut illis adeo contemtis mero arbitrio dominantur, fieri non. po- 
test ut veram rectzunque artem civilem tenere existimandi sint; 
imo etiam civitates ipsae, quarum illi res administrant, tanto 
sunt deteriores atque miseriores , quo: magis, gliscentibus par- 
tium. studiis atque cupiditatibus, rationis jussa negliguntur atque 
contemnuntur ; prorsus ut divinare licet etiam tofa rerum uniyer- 
sitate inde ab eo tempore factum esse,. 480... rupto communi, di^ 
vini imperii vinculo, corporum vi ac potentia sese. iactante pee 
tulantius, omnia atque singula tanquam. sui iuris. fieri .coneupi- 
verint ideoque non :uuplius vitae divinae praesidiis munita in dieg 
magis corporeae materiae lubidini indulserint,.. Ita. igitur.8i haec 
iuter se copulaveris, facile opinor senties, quam.arcie omnia in- 
ter ipsa cohaereant, ut prorsus ad unam se rationem referre exi- 
stimanda sint. | Verum singulari artificio. philosophus. sie. insti- 
tuit, ut interposita illa narratione, simul aliud quid.significaye- 
rii, quod et ipsum ad rem praesentem gravissimum. censeri debet. 
Nam sicuti humanis civitatibus totius rerum universitatis. exem- 
plum proposuit, unde quid de sapienti illarum gubernatione statuen- 
dum sit eognoscatur; ita vicissim illarum cum rerum natura com- 
paratione obscure videtur indicavisse, quid liceat divinare de tempo- 


rum quasi orbibus illis et circuitibus, quibus antiquitatis testimonio 


et prudentissimorum hominum iudicio res divinae pariter atque hu- 
manae magnas subinde conyersiones ac vicissitudines experiantur, 
Etenim vitam humanam Plato censuit tanquam repereussam quan- 
dam imaginem esse communis illius vitae, qua tota rerum naínra, 


124 


veget , ideoque ah illius rationibus de hae ipsa coniecturam. capi 
posse certo sibi. persuasit. ^ Quae qüidem seniéntia sicuti per 
se granditate atque sublimitate valde insignis est, ita etiam uni- 
versae disputationi in hoc libro institutae eam affert. gravitatis 
atque dignitatis commendationem, ut hinc demum. sentire. plane 
atque intelligere ineipiamus, quaestionem agitari de re non ad 
humanam tantum vitam sed etiam àd omhem rerum universitatem 
longe maxima. — Quod quis est quin videat cum iis, quae de re- 
bus ad rempublicam pertinentibus disseruntur, ita convenire, ut iis 
non modo non adversetur verum etiam plurimum luminis áfferre 
existimandum sit ? Et hactenus quidem vidimus, earum certe libri 
partium, quae im consideranda divina et humana arte guberna- 
toria versantur, íantam esse necessitudinem et coniunctionem, 
ut altera cum altera aptissimo unitatis vinculo contineatur, utra- 
que autem ad absolvendam consummandamque universae dispu- 
tationis traetationem — prorsus necessaria Sit, Sequitur. ut. de 
tertia operis parte quaerendum sit, quam antea ostendimus prae- 
cipue pertinere ad dialectica. [Ια qua recte aestimanda iudican- 
daque illud inprimis tenendum est, . de quo identidem in superio- 
bus monuimus , id agi. in Politico, ut philosophus in ipsius vitae 
actione tanquam reipublicae. gübernator constitutus informetur. 
Verus autem germanusque philosophus secundum Platonem idem 
est dialecticus, quippe quum dialecticae demum usu fieri. queat, 
utad veri, boni, honesti vim naturiamque cognoscendam perve- 
niatur*). Quam sententiam ei tum quoque fuisse probatam, 
quum .Peliticum litteris eonsignavit, clarissime intelligitur ex 
eo, quod eam et in Sophista p. 293. C sqq. eleganter explieuit 
et in Parmenide ipsius disputatoris exemplo illustravit claris- 
sime. Itaque eundem illum disputatorem, quem de philosopho 
perfeeta rerum eivilium scientia ornato disserentem fecit, prudenter 
talem instituit, qui dialecticam. facultatem non. mediocrem. ad- 
eptus. utique philosophi nomine dignus. videatur: est enim idem 
etiam: moderatus, veri àmanlissimus, eiusque exquirendi adeo 


studiosus, nihil ut intentatum relinquaf, quo ad eius rei, de qua 
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quaeritar ,' perspiciéntiam perveniatur. : "Quod quam 'aecoinino- 
daje ὦ primari&m "operis argumentam ; ità- ficíam: Sit, nemo 
erit quin ipse pro se faeile animadvertat, Nam Wa is, qui dis- 
putans inducitar, suo ipsius exemplo quods&tumodo indicat, qua- 
lem | esse. decent philosophum, qui sophistne eodem niodo 
oppositus-sif; quo verus ille perfectusque rerum püblicárum re- 
etor et gubernator ἃ valgaribus civitatum procuratoribus differat. 
Apparet enim non aliüm esse nisi eum, qui veri reperiendi stu- 
dio incensus etiam dialecticam facultateni: sibi acquirere studeat, 
Mleoque ad id, qued revera esf, reperiendum ae diiudicandam 
ómni studio auferatur. Quocirca in Politico dmi philosophus 
ut perfectus civitatis gubernator institüitur, qui ab is lon- 
*issime diversus sif, qui in veris rebuspublieis communia curent 
negotia et publica munera obeant, ipso disputandi: genere signifi- 
eatur, quatenus idem, siquidem disserendi subtilitate uti velit, qua 
sophistae superbire. soleant, sophistae pláne contrarius videri 
debeat. Quanquam philosophus tanquam dialeeticus plene at- 
que perfecte in Parmenide demum describitur. lam vero talem 
disputatorem quod Plato nunc non Socrateni suum; sed sapientem 
aliquem Eleaticum fecit,' etüs rei caussae plures possunt.alferri. 
Primum enim reputandum est, hune dialogum areétissima:neces- 
sitadine cum Sophista et Parmenide contineri, in quibus libris 
cur disputatio ab Eleatieis instituatar, alio-loco explicavinius. 
Deinde philosophus in memoriam temporum Megaricorum, quae 
ipsius animüm atque mentem ad dialecticant subtilitatem adver- 
tissent et quantum secernendi pariter'atque coniungendi solertia 
ad philosophandi virtütem valerent commontissent;: condere vo- 
luit ibonumenta; quae testimoniüm quoddai 'exhiberent grafi 
era eos animi, qui ipsum ad meliora quaerenda et investiganda 


* 


nün módo excitassent, verum etiam impulissenf. Porro ΘΠ Τά 
id egit, ut quae à Megaricis praeclare essent inchoata nec sine 
laude suscepta, ea vel ad suam quandam legem adstringeret vel 
cüi Socratica ac suà ipsius disserendi rafione eonciliaret." Quam- 
elirem hospitem Eleaticumr sic fecit disserentem, ut nou modo 
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quae suo more et consuetudine ratiocinatur et concludit, 


) 
subinde prudentissima dialeetices praecepta anterpona!, verum 
etiam: denique imprudens: ad Socraticam colloquendi disputandi- 
que rationem delabatur, Denique quum vellet philosophum ut 


dialecticum e regione ponere sophistae dialectico acumine male 
abutenti, ne potuit quidem Socratem inducere disputantem, quippe 
qui ab isto disputandi genere omnino abhorruisset. Bini 
praeclaro sane invento qua ratione acuta ista ex arte disserendi 
ratio ad Socraticae. dialecticae exemplum conformari nos dt 
que vel posset vel deberet utique demonstravit. Atque ex his 
perspicuum eri, opinor, qua coniunctione et necessitudine et- 
jam ea, quae more Megaricorum ex arte disputata esse iudica- 
vum , cum universi operis proposito et argumento contineantur 
Sunt enim el ipsa eiusmodi, «quae cum summa disputationis 
praeser(im si ex temporum rationibus aestimetur, arctissime u 
haerere iudicari oporteat. VR MPEG ires 
| Jta igitur perventum fandem eo est, ut iam paucis verhis 
totius scriptionis rationem et consilium declarare liceat. — Itaque 
Plato emporwm rationibus invitatus, prudenter cum disputatio- 
nibus in ; heaeteto et Sophista institutis coniunxit philosophi tan- 
quam unius veri germanique civilatum gubernatoris adumbra- 
lionem atque descriptionem, — Quae quo redderetur perfe- 
etior, grandior, illustrior, . eadem opera non modo falsos 
opinatosque rerum publicarum ductores illi opposuit Scias s 
eas respublieas , quibus Graeci utebantur, verum etiam ——— 
de, giritafum gubernatione disputationem retulit ad totam, rerum 
vaiteriMen, ut quemadmodum vitae humanae fanquam parti 
ux Sua ex totius eontemplatione affunderetur, ita vicissim ex 
partis cum toto comparatione, quid de universo divinare fas es 
sef, tanquam coniectura quadam iudicaretur. Iam à i" 
nem perfect philosophi quum dupliciter vellet iac Hid pe 
constituti in publicae vitae actione, vel in subtili rerum vi. Ξὶ 


imarum contemplatione defixi sive dialectici, hoc quidem etsi in 


respondere voluit, tamen in Sophista pariter atque in Politic 
psa disputandi ratione non obscure significavit , ἐν ἐν n 
rerum contemplatione occupatum atque sophistae contr: i 

esse alium quam qui Miei τ aq pct 
bus : rt alecticae sapienter usurpatae 
recteque excultae ad verirectique scientiam et cognitionem perve- 
nire studeat. Quamobrem hospitem aliquem Kleaticum AME 
disserentem, quem delectum et ipsum temporibus m ide 


factum esse nullo modo dubitari potest. 
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Additur admonitio de operibus Platonis, quorum Semniug 
quasi $n Politico latent abscondita. 


suscepimus de Politici Platonici 


Absolvimus tandem quam 
reumento disputationem, 


rerum in eo tracfatarum ἃ 
Quam quod sic pertractavimus , ut praemissa dialogi enarratione 
as sermonis partes et totum tanquam corpus descripse- 
rimus; eo non iniuria nobis videmur hoe effecisse, ut nunc de 
rerum disputatarum ordine ac dispositione non videatur separa- 
Sponte enim iam intellietur, opinor, quie 
que positum sit et quaenam singu- 
Quocirca sine mora licebit ad 
vimus ultimo loco bre- 


summa deque 


et singul 


tim dicendum esse. 
bus locis quibusque €t ussis quid 
larum partium sit coagmentatio, 
quod in superioribus signifi 
Quod etsi non est per se necessarium, ta- 
acaneum fore putamus. Quemadinodum enim 
ad Politicum recte intelligen- 


id aggredi , 
viter expositum iri. 
men neutiquam superv 


antea plurimum referre vidimus 
quo vinculo cum libris proxime ante 


oniunctus sit exploratum habeatur, 
si quae opera ex 


dum aestimandumque, ut 
ipsum à Platone seriptis € 
item suam quandam habebit utilitatem , 


810 
temporis naturali ineremento prodie- 


eius tanquam stirpe postea 
rint, probabiliter exquisiverimus. 

non a vero aberrare, 
haereat supra ostensum esf, tres 
o quasi quadam cognatione 


Videmur autem praeter Parmenidem, 


qui quomodo cum Politico co 
libros existimantes cum e 
Lezes, quorum operum sane 
nullum est, quod non íanquam licibus suis in iis defixum 
in Politico sunt disputata. Quod quanquam co 
| potest, tamen me longi Si* 
mus praesertim quum res vel sic 
satis clara et perspicua futura sit, Ut igitur verbis paucissimis 
videtur nobis de Politici cum tribus illis Platonis 


potissimum 
contineri , Civitatem, "Timaeum, 
rac 


haereat, quae 
piosa rerum expositione demonstrar 
. brevi significavisse sufficiet , 


absolvaunus , 
)gnatione 510 esse existimandum, 
rationem civilem. eamque 


quandoquidem ad 
uam mortalium re- 


scriptis e 
Y^ . " « γ" ῃ 
Exposuat philosophus in Civitate 


(heoreticam, «quam vocant, sive jdealem, 


optimi ' hominis imaginem, quam nullus unq 
in qua qui regnent, 


ferat, optimae civitatis exeinplum composuit , 
Quibus omnibus quis esí 


9 


eos vult perfectos esse sapientes. 


quin videat quae in Politico de perfecto viro civili eiusque imperii 
exercendi ratione deque optima republica. disseruntur. tam: plane 
respondere, uf hie amplissimi operis, quod philosophus postea 
molitus est, qua fundamenta 1acta videantur ? Proposuit 
Plato porro in Legum libris rationem civilem, quam recte prac- 
tiem dixeris. Nam . in his condidit. civitatem ' superstructam 


quidem optimae illius fundamentis, sed tamen. àab eadem plu- 


Ι 
| 
rimum diversam , quippe quae humanae naturae, qualis revera 


L| 


est, quantum fier possit accommodata sit. Idcirco Ipse supe- 
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riorem illam ceivitatem divinis tantam hominibus convenire ἢ1- 
dicavit; hanc autem aecommodatam arbitratur hominibus, qui 
nunc sint, quam eam pro rerum conditione ceteris, quae 
reperiantur, meliorem esse voluit*). Idem prors in Politico 
sequutus est. Nam unam hie statuit. perfectam. civitatem ,* in 
qua perfeetus sapien naf: ceteras civitates, quippe homi- 
1 L1 

num imbecillitate ortas, ab ea perfectione multum abesse vult 


ita famen ut inter has ipsas una aliqua reliquis omnibus sit 
praestantior. Hane igitur in Legum opere ita instituit, ut ad 
quam maximam evecía videatur perfectionis laudem atque vir- 
lutem. Timaeus denique quid aliud propositum hàbet, nisi hoc, 
ut universae naturae trádatur philosophia, unde quaenam homini 
cum universo cognatio sit. et. necessitudo intelliyatur ὃ Huius 
vero doctrinae vestigia manifesta in eo loco Politici expressa 
cernuntur, qui fabulam illam de universi temporibus continet, 
ut dubitari nemo possit, eum qui 'T'imaeum scripserit, fere ea- 
dem de his rebus sensisse atque scriptorem Politici, 

lta igitur videmus horum operum omnium origines ex Po- 
litico potissimum declarari posse atque intellizi. Sed vicissim 
Politicum quoque putamus ex horum scriptorum comparatione 
aliquantum lucis recuperare, quandoquidem multa, quae in eo 
obscurius aut brevius sunt signifieata, ea exinde maxime de- 
darari illustrarique possunt. Atque hane ob caussam nmecessa- 
rium utique putavimus, hic paucis saltem de horum librorum 
cum Politico similitudine commonere, praesertim quum ea, quae 
in superioribus de temporibus disputavimus, quibus Politicum 


scriptum vel editum esse suspicari liceat, etiam. harum rerum 
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observatione non mediocriter confirmari nobis penitus persuase- 
rimus, Ac possemus hie sane longius progredi, atque docere, 
alios etiam libros esse, qui cum istis omnibus, quos philoso- 
phus eodem fere tempore quo Politicum — scripsit , interiore 
quadam coniunctione aec necessitudine contimeantur, ut et 1psi 
brevi post illos intervallo. scripti videantur. Sed huius rei de- 
monsiratio quoniam non ad unum Politicum pertinet neque sine 
amplioris quaestionis ambagibus absolvi potest, ab hoc loco 
videtur esse aliena. Quocirea eam in aliud: tempus differre 
satius duximus. 

Atque liis ita expositis tandem aliquando telam, quam ex- 
orsi sumus, pertexuisse videmur. Quod si, qua suscepimus 
voluntate, eodem successu operis peregisse iudicabimur, ha- 
bebimus sane, cur nos maximum laboris exantlati praemium con- 


secutos existimemus. 
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